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ПОЛОЦЕЯ ПАРХТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. 


=} Офишальхый отдёлъ. = 


Высочайший манифест. 


БОЖТЕЮ ПОСТИВШЕСТВУЮЩИЕЮ "МИлОСАТЮ, 


МЫ, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ 
ВСЕРОССИЙСКИЙ. 


Московеюмй, КЮевскй, Влалимреюмй, Новгородеюй; 
Царь Казанекй, Царь Астраханский, Царь Польеюй, 
Царь Сибирсый, Царь  Херсониса  Таврическаго, 
Царь Грузинвкй; Государь Поковскй и Велик! й 
В нязь Смоленекй, Литовсый, Волынекй, Подольеюмй и Фин- 
ляндекй; Князь Эстландсюй, Лифляндокй, Вурляндокй и 
Семигальскй, Самогитскй. БЪлостокскй, Корельсюй, Твер- 
скш, Югорекй, Пермеюй, Вятекй, Болгарокй и иныхъ; Го- 
сударь и Велик1й Князь Новагорода низовоюя 
земли, Черниговеми, Рязанекй, Полотекй, Ростовоюй, ‚ Яро- 
славсюй, БЪлозерскй, Удорекш, Обдорекй, Кондйекш, Витеб- 
скй, Мстиславскй, и всея сзверныя страны Фовели- 
толь и Государь Иверевя, Карталинсмя и Кабар- 
диневя зеули и области `Арменевщя; Черкасекихъ и Горокихъ 
Князей и иныхъ Наслзлный Государь и Облада- 
тель Государь Туркестантекй; Насл% дникъ 
Норвежеюй, Герцогъ Шлезвигъ-Голетинеюй, Стормарн- 
скй. Дитмарсенокй и Ольденбургеюй, и прочая, и прочая, и 
прочая, объявляемъ везмъ Нашимъ вЪрнымъ подданнымъ: 


Въ заботахъ о сохраневи дорогого сердцу Нашему мира, 
Нами были приложены воз усимя для упрочешя спокойствйя 
на Дальнемъ Восток®; въ симъ миролюбивыхъ цЪзляхъ Мы 


ен а 


изъявили соглафе на предложенный японскимъ правитель- 
отвомъ пересмотръ существовавшихъ между обЪими Импер!ями 
соглашенй по корейскимъ д$ламъ. Возбужденные по сему 
предмету переговоры не были, однако, приведены къ оконча- 
ню, и Япошя, не выждавъ даже полученя послёднияь от- 
вЪтныхъ пред: ложени Правительства. Нашего, извзстила’о 
прекращен!и переговоровъ и разрыв® дипломатическихъ сно- 
шенш съ Росаей, не предувздомивъ о томъ, что перерывъ 
таковыхъ сношений знаменуетъ собою открыт!е военныхъ дЪй- 
ствй. Японское правительство отдало приказъ своимь мино- 
носцамъ внезапно’ алтаковать Нашу эскадру, стоявшую на 
внфшнемъ рейдЪ крЪпости ,Портъ-Артура. По получени о 
семъ донесемя намЪстника Нашего на Дальнемъ ВостокЗ, Мы 
тотчасъ же повелЪли вооруженною силою отвтить на вызовъ 
Японм. Объявляя о таковомъ рёшени Нашемъ, Мы съ не- 
поколебим ›ю вЪрою въ помощь Всевышняго и твердомь упо- 
вани на единодушную готовность ‘всзхъ взрныхъ Нашихъ 
подданныхъ встать вмвотв съ Нами ‘на защиту Отечества, 
призываемъ, благословене Боже. на доблестныя'Наши войска 
арми и флота. 

Данъ въ Санктъ-ПетербургВ, въ двадцать седьмой день 
января, въ лЪто отъ Рождества Христова тысяча девятьсотъ 
четвертое, царствованя' же’ Нашего въ десятое. 

На подлинномъ Собственною Его Имипёраторскаго Величества рукою подинсано 


„НИКОЛАЙ“. 


Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССЙИСКАГО, изъ СвятЪйшаго Правительствующаго Синода, 
Преосвященному Серафиму, Епископу Полоцкому и Витебекому. 

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятЪйпий 
Правительствующий Синодъ слушали: отношеше Г. Исправляющаго 
должность Главноуправляющаго Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА Каяцеляр!ею по учрежденямъ ИМПЕРАТРИЦЫ МАРШ 
оть 7 ноября 1903 года за № 25379, на имя Г. Оберъ-Прокурора 
Святйшаго Синода о содфйстви кт точному исполнению церков- 
ными причтами требованя $8 4 ВЫСОЧАЙШЕ утвержденныхь ‚20 
поня 1894 г, Правилъ приема дфтей въ Императорсме Воспитатель- 
ные Дома въ его новой, —согласованной съ указашями Высочайше 


утвержденныхь 3 Шоня 1902 года „Правилъ объ. улучщеши положе- 
Я незаконнорожденныхь дфтей“ —редакщи. Приказали: Исправля- 
Юпий должность Главноуправляющаго 'Собственною ЕГО ИМПЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Канцелярею” по учреждешямъ ИМПЕРА- 
ТРИЦЫ , МАРИ обратилея къ Г. Синодальному Оберъ Прокурору 
©ъ › отношешемъ, въ коемь объяснилъ, ‘что на основаши 8 4 Высо- 
чайше утвержденныхь 20 Юня 1904 г, согласно положено Опекун- 
скаго СовЪта учреждеши ИМПЕРАТРИЦЫ МАРШ, Правилъируема 
младенцевь въ Императорсвые: Московсвй в С.-Петербургскй Воспи- 
тательные Дома и. возврата принятыхъ‘ дфтей (Полн. ‘Собр. Зак., 

т. ХГУ, 1894 г. № 1034), незаконный (нын% виЪбрачный) младенец 
можеть быть принять съ  метрическою `ВЫПИСЬЮ ВЪ запечаланномъ 
конвертВ ‘еъ’‘собетвенноручною на немъ подписью священника, меж- 
ду‘ прочимъ, и о виЪбрачномъ происхожденш сего младенца. Въ 
послфднее же время, начальствами Императорскихъ ВоспитательныхЪъ 
Домовь, замЪчено, что при подачЪ дтей ‘по’ $ 4 выше приведенныхъ 
Правилъ, просительницы ‘нер®дко ‘представляють ‘запечатанные кон- 
верты, на которыхъ священниками, крестившими дзтей и выдав- 
шими таковые конверты, обозначается лишь имя младенца и время 
его рожденя, указашя же о внЪбрачности младенца, вопреки: тре 
бованю приведеннаго „закона, не имфется. Несоблюдеше такого пра- 
Вила, неизбЪжно влечетъ отказъ въ премЪ дЪтей, что можетъ вредно 
отзываться на здоровь послЪднихъ, особенно, если они привезены 
въ Воснитательный Домъ изь дальныхъ губерый Импер!и. ВелЪд- 
стве сего и принимая во внимане: 1) что отсутстве помянутаго 
указашя на’ запачатанныхь конвертахъ,—при премЪ дфтей въ Импе- 
ратореме Воспитательные Дома по 8$ 4 Правилъ 20 1юня 1894 г.,— 
вынуждаетъ ‘эти заведешя отказывать въ премЪ младенцевъ впредь 
до  доставлешя новаго, съ надлежащею, надписью, запечатаннаго 
конверта, и 2) что Правила 20 пюня 1894 г., какъ законъ.. исключи- 
тельный, могуть быть недостаточно извЪстны церковнымъ причтамъ, 
Исправляющий должность, Главноуправляющаго Собственною ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Канцелярею по учрежденямъ 
ИМПЕРАТРИЦЫ МАРИИ просить Г. Синодальный Оберъ-Прокурора 
ие отказать въ содфИстви къ изданию СвятЪйшаго Синодамъ расно- 


ряжешя по епарямъ объ обязаши священниковъ, при выдачЪ’ за- 
печатанныхь конвертовь съ метрическими ‚выписями о рожденйи: и 
крещен младенцевъ подлежащихъ. подач ‹ въ названныя! "Дома, 
исполнять. въ ‚точности требовашя. 8.4 Высочайше утвержденныхъ 
20 Люня 1894 г. Правилъ  пр1ема дЪтей въ Императореюе Воспита- 
тельные Дома въ его новой,— согласованной съ указашями `Высо- 
чайше утвержденыхъ 3 1юня 1902 года Правилъ объ улучшения по- 
ложешя незаконнорожденныхъ дътей“, —редаки@, —т. е. непремВнно 
обозначать на конвертахь внфбрачность происхождешя младенца. 
Выслушавъ изложенное и’ принимая’ во вниман!е: 1) что внфбрачныя 
дфти; какъ это. разъяснено ‘циркулярнымъ: указомъ, Святзйшаго‘Си- 
нода отъ 20 мая 1903 г. за № 8, должны быть записываемы въ. мет- 
рическихъ книгахъ о ихъ рождени на имя однЪхъ матерей, но безъ 
означея таковыхъ дЪтей „незаконнорожденными“ (внЪбрачнымн), 2) 
что ’въ силу 8'2' Высочайше ‘утвержденныхъ 20 1юня 1894 года Пра- 
вилъ пр!ема дфтей ‘въ  Императореше Воепитательные Дома ‘въ’ его 
новой,— согласованной съ ‘указашями Высочайше ‘утвержденныхъ 8 
Поня 1902 г. Правилъ объ улучшен и положеня незаконнорожденныхъ 
дЪтей - редакции, ВЪ означенные дома иринимаются только вн%- 
брачные (незаконные) младенцы и подкидыши и 3) что Император- 
вке ФВоспитательные Дома, принимая къ себЪ на воспиташе вн*- 
брачныхъ младенцевъ съ метрическими выписями, находящимися въ 
запечатанныхь конвертахъ (8 4 тЪхь же правилъ), могуть судить о 
внЪбрачностя младенцевъ лишь по имфющимся собственноручнымъ 
наконвертахъ надписямъ крестившихъ священниковъ, а по сему ука- 
заня на внзбрачное происхождене младенца, въ силу того же $ 4 
упомянутыхъ правиль, является. необходимымъ, СвятЪйпий Синодъ, 
не встрчая препятетвй къ учинешю просимаго распоряженя, опре- 
дВляетъ: ’предписать 'Епаральнымъ Преосвященнымъ объявить 
подвфдомому имъ духовенству, чтобы оно, исполняя: требовашя цир- 
кулярнаго указа за № 8, касательно записи въ метрическихъкни- 
гахъ о рождения и крещеши внЪбрачныхъ дЪтей, вмВстВ съ симъ, 
вЪ силу 8 4 Высочайше утвержденныхъ 20 юня 1894 г. Правилъ 
према л®тей въ Императореюе воспитательные дома, обозначало 
лишь на конвертахъ, выдаваемыхь съ метрическими выписями о 


К 


рождеши и крещения младенцевъ, подлежащихъ помфщено въ Им- 
ператореюе Воспитательные дома, внЪбрачноеть происхожден!я сихъ 
младенцевъ. 0 чемъ и. дать знать  Епархальнымъ Преосвященнымъ 
циркулярными указами съ т мЪ, чтобы по епархямъ было распублико- 
вано въ Епархальныхъ В$до мостяхъ. Декабря 30 дня 1908 г. Оберъ 
Секретарь 9еодоръь Черновскй. Секретарь Георги Губаревъ. 


Распорйнен:я Его Преосвященства. 


‚1) .Постановлешемъ Епархальнаго Начальства отъ 2-—1+4 
января и. д. псаломщика‘ Граверской церкви Гавр илъ’ Кон- 
дратьевъ лишенъ сей дол”. тости. 


2) Резолющею Его Преосвященетва отъ 22 января за 
‹ № 469, священникъ. Витебской Христо-Рождественской церкви, 
Павелъ Гальковоюмй перем щенъ, соглаено прошеню, къ Ви- 
тебской Заручевско-Воскресенской церкви. 


3) — оть 22 января за № 470, священникъ Дрис. со- 
бора деодоръ Шехавцовъ перемфщенъ, согласно прошен!ю, 
на священническую ваканою къ Витебекой Христово-Рожде- 
ственской церкви. | . 


4) — отъ 23 января за № 471, крестьянинъ Б%шен- 
ковичекой волости, Никаноръ Трубецкой назначент, и. д. пса- 
ломщика при Граверской церкви, Двинскаго у%зда. 

5) — оть 24 января за № 495, священникъ Зайковской 
церкви Александръ Григоровичъ перемзщенъ, согласно про- 
щен!ю, на вакансшо 2-го священника при Дриссенскомъ с0бо- 
р» съ назначенемъ его.и наблюдателемъ церковныхъ школъ 
Дриссенскаго уЪзда. 


6) — оть 27 января за М 576, вр. и. д. учителя Ве- 
лижекаго городекого утилища @еодоръ, Ольховей назначент, 
согласно прошеню, на, священническую ваканео. въ с. Бар- 
учину, Городок. уЪзда. 


* Ак. 


Ваканс1и——1ерейемя при’ церквахъ: Рыкшинокой,  Не-, 

вельск, у, ВЪтринской, Лепел, у., Журовлянской, Полоцк. у. 

и Зайковекой, Городок. у., въ с. Крест, Велижскаго уззда. 
Псаломщическая —при Велижскомъ соборЪ. 


Сообщеня Полоцной Духовной Консистори. 


Полоцкая Духовная Консистофля сообщаетъ; ‘что агентомъ 
страховаго Общества „Росс1я“ по страхованю церковныхъ и 
монастырскихъ имуществъ, вмЪото Нины Васильевны, Остры- 
ганьевой, 'Правлешемъ названнаго общества назначена, съ 1 
января 1904 года, жена Капитана Закатальскаго полка Клав- 
дя Валер!ановна Геёрцова. проживающая въ 3 части города 
Витебска, по Набережной улинЪ, въ домЪ Опенки. 


Коцсисторя сообщаетъ, что поступили пожертвовани: ‚ 1).въ 
Семеновскую церковь. Дриссенскаго..уЪзда: а) отъ ОсвЪйскаго 
волостнаго писаря 9еодора ХмЪлевскаго напрестольное. ЕВван-’ 
геще вт, малиновомъ бархатЪ съ сребропозлащенными  изо- 
браженями св. Евангелистовъ и Воскресешя Господня цзною 
50 руб. и 0) оть прихожанъ 72 руб. 27 коп. на прюбрзтеше 
церковной утвари. 2) въ .Борковичекую церковь Дриссенекаго, 
у$зда отъ прихожанина крестьянина Петра Востыка двЪ ме- 
таллическ!я хоругви, икона Воскресен1я Христова въ золочен- 
ной рЪзной рамЪ за стекломъ и металлическая лампадка къ 
ней, всего на сумму 110 руб. и 3) въ Сволнянскую церковь: 
а) отъ прихожанина крестьянина Семена Быка 10 ‚руб, на. 
подевзчникъ и облачеше для аналогя и 6) оть Инепектора 
ЖК евскаго Инженернаго округа Николая Купчинскаго, его жены 
Ввры Александровой и вдовы дЪйствительнаго статскаго со- 
вЪтника Елены Вупчинской покрывало на плащаницу изъ 


= 
бзлаго `тлазета’ цЪною 23'руб., ‘дв пелены ‘на аналог у 


Св. Престола и’для праздничной иконы, ц®ною 30 ‘руб., 25 
руб. на напрестольный крестъ и икона Св. Апостола Филиппа. 


цзною 30`руб. 


Свящ.” Ведренской Ц; 7оанн» Елёневенй назначен благо- 
чиннымъ 2 Лепельекаго округа. : 


Изв щен! я нъ св дЬнНо къ исполнению. 

Отг Совюта Витебскаю  Епарллальнаго Свято- Владимиускаго 
Братства. 

бовётомь Витебскаго Енар\альнаго Свято-Владимирскаго. 
Братства, согласно ‘отношению Полоцкой Духовной Вонсистори 
отъ 5 декабря 1903 года за № 12, 168 „о приняйи возмож- 
ныхъ мЪръ'къ‘открытю ‘при узздныхЪь отдёлешяхъ Братства 
продажи’ ‘ризничныхъ и‘утварныхъ вещей и къ расширено. 
этой торговли! при Братской’ лавк%“ по журналу ‘оть 19 де-` 
кабря 1903 ‘г. ‘за № 5; утвержденному Его Преосвященствомъ 
2 января '1904' года, постановлено: продажу всзхъ утварныхъ 
и ризничныхъ вещей для церквей епархии сосредоточить ис-’ 
ключительно ‘въ лавк® при Витебекомъ Свято-Владимирекомъ 
БратетвЪ, а’вевмъ ОтдЪленямъ Братства предложить 0забо- 
_титься обязательным открытемъ при нихъ на первое премя 
продажи‘ кребтиковъ ‘пробтыхь (и серебряныхъ, иконъ на 
деревВ; ‘въ металлическихъ ризахъ и ‘въ ризахь недорогихъ 
серебряныхъ, священныхъ изображен на бумагв, брошюръ 
религ1озно-нравственнаго содержаня, книгЪ синодальнаго из- 
дан!я новыхъ’ завЪтовъ, евангелй, молитвослововъ и проч., а 
также и '‘лампаднаго масла. Вс эти предметы Отд лешя Брат- 
ства должны получать изъ Витебской Св. Владимирской лавки, 
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которою будеть сдЪлана скидка 10°/о со стоимости ихъ, каковая 
скидка можетъ быть обращена отдЪлен1ями Братства на уп- 
лату лицу, производящему продажу означенныхъ предметовъ 
въ лавкахъ отдвлешй, и на друйя нужды по торговл при 
сихъ отдвлешяхъ. Опредълешя свои объ открыт торговли 
вышеозначенными предметами тз отдЗленя Братства, при ко- 
торыхъ эта торговля неё открыта, должны представить на раз- 
‘смотре Епархальнаго Сов та Братства. 

Просить казначея Братетва, протойерея Василя о. Говор- 
скаго, составить списокъ всЪхъ имЪющихся въ продажз въ 
братской лавкз утварныхъ и ризничныхъ вещей и др. пред- 
метовъ съ обозначенемъ цЪнъ на нихъ, каковый списокъ, 
напечатать отдЪльными оттисками и просить редакщю Полоц- 
кихь Епарлальныхъ В домостей разослать его при ближайшемъ 
№ сихь Вздомостей къ свздВю веЪхъ причтовъ епархии, 
при чемъ объявить причтамъ: 1) что братская лавка прини- 
маетъ заказы и на тамя утварныя и ризничныя вещи, кото- 
рыхъ не окажется. въ лавкЪ, и заказы эти будутъ высылаться 
въ возможно скоромъ времени; 2) что пересылка вещей ‚изъ 
братской лавки будетъ производиться назсчетъ церквей, для 
которыхъ будуть нужны. эти вещи, а причты сихъ церквей, 
которые не найдутъ возможнымъ воспользоваться случаемъ 
для безплатной доставки сихъ вещей къ мзсту назначешя 
или не могутъ сами непосредственно получить ихъ изъ брат- 
ской лавки, должны указать точно ближайшую къ извЪстной 
церкви желззнодорожную или почтовую станцию, куда и бу- 
дуть высылаться эти вещи, и 3) что прюбрЪтать утварныя и 
ризничныя вещи изъ братокой лавки можно и съ разерочкою 
платы за нихъ на время до шести м%сяцевъ. 


Отг Правлешя Полоцкаго женскио училища духовнаго” овпдом. 
Правлене Полоцкаго женскаго училища духовнаго вЪ- 
домотва доводить до свъдъшя мъетнаго ‚духовенства. Цолоц- 
кой епархи, что пруемные экзамены. . восшитанниць. въ 1-й, 
классъ училища будуть производиться, въ концЪ августа_мъ- 
сяца, при чемъ о дн экзаменовъ будеть объявлено впоелЪл; 
ств 06060. Согласно Высочайше утвержденному 1+ юля 1901 
года Уставу женскихъ училищь духовнаго вЪдометва, въ 
училище принимаются дочери священно-церковно-служителей 
оть 10 до 12 лЪтъ, а ВЪ 06060 уважительныхь случаях по’ 
усмотрёшю начальства, принимаются и дочери лицъ, зани- 
мающихъ штатныя должности по духовно-учебному  вздом- 
ству. Прошен1я о приняти ВЪ училище подаются Начальниц. 
училища, съ приложешемъ метрическаго, свидВтельетва. 


Форма. прошеня ‚слздущая: 


Ея Высокородю, г. НачальннцЪ Полоцкато женскаго учи- 
лища, рН вЪдомства въ г. ВитебскВ ам 


отъ такого то—зваше, имя и. 
фамилия. 
ели! дочнконаночи, Бтребоие ен? е; 

_, Желая опредЪлить дочь мою (имя ‚или, родственницу, или 
находящуюся подъ моей опекой) въ [.классъ Полоцкаго жен- 
скаго училища духовнаго вздомства на свое содержаше_ (или 
на казенное— указать основаня просьбы), прошу Ваше Высо- 
короде допустить: ‚ее, ‘къ’ ‘экзаменамъ для’принятя въ ‘1-й 
классъ училища; при семъ обязуюсь: а) взять свою дочь изъ 
училища обратно по окончаши вю училищнаго курса или 
увольнен!и изъ училища до окончашя курса, для чего явлюсь 
за нею въ училище самъ или пришлю надежное лицо“еъ пись- 
менной довЪренностью, 6). увЪдомлять.,. правяеше училища о 
всякой перемЪнЪ моего Мест, жительства или звашя. 

№ Подпись просителя 
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П. , 

Такъ какъ въ Полоцкое женское училище духовнаго в%- 
дометва часто поступаютъ бумаги, адресованныя въ Полоцкое 
епарх1альное женское училище; между тЪмъ какъ училищу, 
имЪющему свой особый уставъ и программы, , отличающееся 
отъ устава и программы епархлальныхъ училищъ, присвоено 
назван!е не епархальнаго, а женскаго училища 0у50внаго в®- 
домства, то’ Правлеше“училища и проситъ адресовать посту- 
пающ!я въ него бумаги, называя училище правильно. 

Е И 


одвижени суммъ, принадлежащихъ Витебскому Епарх1альному Свято- 
°  Владимирскому Братству. за“ 1902 годъ. 


ПРИХОДЪ. 
1. Кь 1 января 1902 года остэвалось: Руб. К. 
а) ‘запаснаго капитала, И Аа ВОВА 
6) расходной суммы...... ое а УВВ 


Всего. . 3140 35 
2. Съ 1-го января 1902. г, по_.1 января 1903. г. поступило: 


а) членскихъ ‘взносовъ и‘ пожертвованй за 1902 г. 400 53 
6) арендной платы за принадлежание братству домъ 
и ‘флигель за’ тотъ же годь ео. 204 — 


в) 10°/о отчислешя въ запасной капиталъ братства за 
сей годъ оть годичнаго наступлен!я суммъ от- 


дълнШ Братства. .:.. ..- у о 39 54 


г) °/% отъ Государственныхь процентныхъ бумагъ 
принадлежащихь Братству, и по книжкЪ сбере- 
гательной кассы Витебскаго отдЪлешя Государ- 
ственнаго' Банка’ за’ № 22252. 173 13 


(Въ этой суммЪ значатся и °/о°/е по капиталу, принад- 
лежащему братской лавкЪ) 
д) сбора отъ релипюзно-нравственныхъ чтенй ДлЯ 
интеллигентной публики за 1901 годъ и... 5 18 
(Было выручено оть сихъ чтенйй 21 р. 63 к. Изъ нихъ 


уплачено за взятые на прокатъ стулья—165 руб. 
30 коп. и на починку лавки—55 коп.). 


Итого поступило. . 822 98 
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А всего съ остаткомъ отъ 1901 года..., 
изъ нихъ: а) запаснаго капитала .. 
6) расходной суммы ... 


РАСХОДЪ, 


Съ 1 января 1902 г. по 1 января 1903 г, выдано: 


а) противораскольническому и противосектантскому 
мисс1онерскому комитету на нужды миссм (жур. 
пост. Совзта Братства 17—26 сентября 1902 г. 


6) тому же комитету на образоваше фонда для оказа- 
Ня пособя нуждающимся новообращеннымъ въ 
православе изъ раскола по 50 руб. въ годъ за 
1901 и 1902 г. (журн. постановлеНе Совзта Брат- 
ства 17—25 октября 1900 г.).. . 

в) Люцинскому отдфленйо Братства на содержаше 
Ново-Слободской церковно-приходской школы. 


и на пересылку сихъ денегь .. 
г) Правленю Полоцкаго женскаго училища духовнаго 
въдомства въ пособе содержан!ю образцовой при 


семъ училищ® школы (журн. пост. Совзта Бралт- 
ства 17—25 сентября 1902 г.). .......... 


д) Уплачено: въ Губернскую типограф!ю за напеча- 


ОС 


о в эх . 


таше объявлен! о религ!озно-нравственныхъ чте-. 


шяхъ въ семинари, о собесЪдовашяхъ со старо- 
обрядцами, бланковъ отношен!й отъ СовЪта Брат- 


ства и приглашене на общее собраше и др. 
заказы, всего .... а 


е) переплетчику за переплетъ въ коленкоръ 20 экз. 
отчета Братства, брошюровка 253 экз. сего отчета, 
за 1901 г. и за переплеть журналовъ Братства 
за прежее годы, всего... .... 


ж) столяру за устройство подетавокъ для статуй въ 


епархальномъ древнехранилищв и за полки для 
кНИГЬ , , 


3) израсходовано: на страховку принадлежащихъ Брат- 
ству дома и флигеля 14 р.65 к. на, ремонтъ дома 
(оклейку комнатъ и исправлеше печи) 15 р. ис- 
правлеше крыши сарая 7 р. 54 к., очистку по- 
мойной ямы и дымовыхъ трубъ 4 р. 70 к. сколку 
льда—1 р., на уплату ночному сторожу—1 р. 80к. 
и вставку стеколъ въ зимн!Ёя оконныя рамы 95 к. 
всего... Не «до т 


3963 33 
3129 65 
833.68 


150 — 


150 — 


83 15 


13 97 


5 


45 64 


Итого израсходовано. 
Кьъ 1 января 1903 года состоитъ. .......- 


610 1 


3353 32 


Аль 


Въ томъ числЪ: запаснаго капитала... . ат Ч 912065 


и расходной суммы. :.:.. 110“ 928 67 

Изъ нихь: въ °/0%/о бумагахь ...,.:.. и: 9700 — 
по книжкЪ сберегательной кассы Витебскаго ‘отд%- 

леншя государственнаго банка за № 22252.... 554 13 

и наличными рае, ЕВ: 99 19 


Казначей Братства В. Говорек. 


ОТЗЕТЪ 


о движени суммъ по принадлежащей Витебскому Св.-Владимирскому 
Братетву лавкЪ за 1902 г. Пл 


открытой 1 августа 1891 года. 
ПРИХОДЪ. 


Руб. К. 
Къ 1 января 1902 года по предоставленному въ 00- 
въть Братства и обревизовавному ревизюнною 
комиссею отчету товара въ братской лавкЪ со- 

стояло на сумму (по продажной стоимости)... . 9997 14 

и наличными деньгами. с...... 2154 6 


Въ течеше 1902 года поступило товара. (по продаж- 
ной стоимости) въ мЪсяцахъ: январЪ на 607 р. 
80 к., февралЪ 1136 р. 26 к. мартЪ 1134 р., ап- 
рлв—1095 р. 50. к., маЪ— 604 р. 45. к., Юн8— 
1151 ф. 13 к., ЮлЪ—602 р. 65 к., августа—1119 р. 
85 к., сентябр 8 —2479 р. 51 к, октябрв—1051 р. 
98 к., ноябрз—709 р. 50 к., и декабрв-—2979 р. 
88 к.. всего въ течеше года поступило товару на. 14,672 51 
Съ суммою 9997 14 к., на которую оставалось товара 
въ лавкВ къ 1 января 1902 года, всего къ 1 ян- 
варя 1903 года находилось товара въ лавкЪ на’. 24;669 65 


Изъ сей суммы въ конц года по вздомости казначея 
Братства за декабрв м®сяцъ, разсмотр#нной въ 
совзтв Братства, съ утверждешя Его, Преосвя- 
щенства исключено: а) 51 р. 52 к. за оказавше- 
еся негоднымъ (ототаемъ) деревянное масло на 
всемъ количеетвЪ масла, проданномъ въ лавкЪ 
въ течен!е года (255 п. 20 ф.) и за масло, сго- 
рзвшее въ течен!е года въ лампадЪ предъ ико- 
ною въ братской лавкВ и.6б) 23 р. 13 к. соетав- 
лявшШе 10% скидку на отпущенномъ въ отдфле- 
нЦ1я братства товар (всего отпущено товара на 
сумму 231 р. 30 к.) итого изъ суммы 24669 руб." 
65 к., на которую находилось товара въ лавкв 
въ 1902 году, исключено 74 руб. 65 коп. 


9 


м 


_ За симъ къ 1 января 1903. тода находилось товара 
въ лавкв (24669 р. 65 к.—74 ф. 65 к.) на 


Выручено отъ продажи товара въ лавкЪ въ м%феяцы: 


24,595 


январз— 1179. руб, 78 к., феврал— 884 р. 88 к," 


март — 857 р. 89 к., ‘апралв— 925-р.: 59 к, ма — 
991 р 13 к,, юн 1819 р. 1 к., ШолЗ- —1010 руб: 
54 5., августв—1058 р.. 27 к., сентябрЪ —1005 р: 
50 к., октябрё—1002 р. 31 к., ноябр—1029 руб. 
52 ки декабрв—2104 р 26 к., всего въ течене 
года выручено . 


А съ остаткомъ отъ прошлаго года (15а р. 6 та ВЪ 


течене года. имъфлось на приходЪ, девнегъ. 


‚По иеключени вырученныхъ въ течеше 1902 г. `отъ 
продажи товара въ лавкЪ денегъ’ 13368 р. 73 к., 
ИЗЪ 24595 р. (суммы, на которую находилось то- 
вара въ лавкВ въ течене сего года)—*ъ 1903 г. 
оотетея от’ товари" асе 


РАСХОД Ъ. 


Оъ 1 янв. 1902г. по 1 января 1903 г. израсходовано: ” 


1) на уплату за товаръ, поступивиИй въ братскую 
лавку, съ пересылочными по’ почтЪ и уплатою 
Въ отдВлен!е Государственнаго Банка за ‘пере- 
воды’ денегъ, и ‘на уплату ‘по накладнымъ же- 
л$зныхъ дорогъ за провозъ товара. . 


2) на жалованье; казначею Братства, в 
торговлею въ. братской лавкЪ а 


секретарю СовЪта Братства. .... 

служителю при СовЪтЪ Братства’. .: 

и!служителю при древнехранилищ\ . у 

3) на жалованье; тремъ продавцамъ товара въ Ад 


Примъчане. Продавцы товара Въ лавкЪ получали 
ВЪ семъ году. жалованье: П. Юревичъ. за 7 мЪе: 
по 15 р.—105 р. замЪнивиий его ПП. Носовичъ 
за’ остальные 5 мзсяцевъ года по 15 р.—75 руб.; 
П. Павловъ за 4 м$еяца по 15—60’ р.; замЪнив- 
шая его Д. Богомольцева за 1/2 мъс. 7 ф. 50 к. 
й за остальные 7’ мЪе. года по ‘15 р.—105 р. и 
А. Жегаловъ за первые‘ 4 мЗеяца года-—по ‘10 р. 
—40 р. и за остальные 8 м%с. по 15 р.—120 р: 


4) Имъ же въ. награду по опредЪленю СовЪта’ Брал- 
ства, съ. утверждевшя Его  прерсвященства, къ 
празгдвикамъ Рождества Христова и св. Пасхи 


13,368 


15,522 


11,226 


11,950 


180 
100 

24 
_ 24 
512 


73 


79 


50 


100: — 
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5) на мелочные расходы по лавкЪ; на извозчиковъ за _ 
товаромъ и привозъ товара, на оберточную бу- 
р магу и нитки, на почтовыя марки для писемъ 
съ требовашемъ товара и отсылкою переводныхъ 
билетовъ, на дрова для отоилешя лавки, на ис- 
правлене нЪкоторыхъь вещей, ‚ поврежденныхъ 
пры перевозкз, на вставку разбитыхъ  стеколъ 


въ к1отахъ, на керосинъ и проч... ...... 174 80 | 

6) На уплату въ городскую управу за севидЪтельство 
на право торговли книгоношь отъ Братства .. 8 = 

‚ 1) на, поЪздку! въ Москву казнач. Братст. за товаромъ 50 — 1 
ато. ЗАЗОРОВ 


Всего израсходовано 13,124 2 | 


По исключеши сей суммы изъ денегъ, вырученныхъ 

| отъ продажи товара; въ лавкЪ въ течене сего 
года (13,368 р. 73 -к.) и остатка наличныхъ’ де- 
негь оть прошлаго года (2154 р. 6 к.) т. е. изъ 
суммы 15;522 р. 79 к. кь 1903 г. должно быть 
наличныхь денегъ ЖЕ ‚ 


Изъ коихъ по журнальному! пост: совленшо ’еовЪта 
братства съ утвержденя Его Преосвященства 
выдано содержателю Витебскаго частнаго учи- 
лища глухон8мыхъ дЪтей въ пособе содержи-# | 

| мому имъ училищу. ры: яжоово 800 

За симъ въ остаткВ ‘къ 1903 году. (о. ‘2298 7 


Изь коихъ въ % бумагахъ по разечетной книжкЪ 
ипроцентныхъ бумагъ Витебскаго отдЪлешя госу- 
дарственнаго банка № 71—2000 р., по книжкЪ 
сберегательной кассы того же отдвленя банка 
№. 22252—41 р. 59 к. и наличными— 251 р. 18 к, 


За всъми годичными расходами по лавке, чистая при- 
быль за 1909 г. товаромь и наличными выража- 
ется въ суммюь 14783 р. 84 к; а именно: 


Кь 1 январл 1903 г. состоитъ: въ товар 11,226 р. 27 к, 
и наличнымн 2398 р. 77 к., всего 18,625 р. 4 к. 


Отъ прошлаго 1901 г. оставалось въ товар 9997 р. 
14 к. и наличными]2154 р. бк. всего 12151 р. 20 к. 
13,625 р. 4 к.—12,151 р. 20 к—1473 р, 84 к. са 
Наличность лавки къ 1903 году составляеть: 


2398 77. 


Ра 


о ВЪ товарЪ о О ОС ею 11,226 27 
деньааай и Заря ны 2.098 77_ 


+. 
К’ м 


'А веего ...` 18526 _ 
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ВЪДОМОСТЬ 


о движенши ‘суммъ по Отдвленямъ Витебскаго епарх1альнаго св. Владимирскаго Братства 


за 1902 годъ. 
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Назваюше 


ОтдЪлеш Братства. 


Отъ 
1901 г. 
остава- 


лось. 


Членскихъ 
взносовъ 


Въ теченше 1902 


Пожертвова- 


ый, 
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Е | а 

[==] Е 

Е вар 
#8 | МЕН 
ЗЕ: 
во | Нзо 


1 Велижекое ..| 264190 
2 |’ Городокское . 253120 
3. | Двинекое ......| 65288 
А Дриссенское . 1 1602] 9 
5 Лепельское . ., 1419180 
6 Люцинбкое .... :| 80547 
7 Невельское р 116|71 
8 Рьжицкое. .....| 10617 
9 Себежекое......| 3316 
Ни и 11226] ° 64 248613 
„Подробный перечень 
предметовъ расхода по Отдвлешямъ Братства за 1902 годъ. 
1) Велижское ОтдЗлен!е Руб. Кон. 
1. За выписанные для склада ОтдЪлешя крестики, иконы 
и коты, а также книги и карты .... г. 469 — 
2. На иЖЬ ДОбРАВКУ беоне че кн бока 2 8164 


Итого. .170 54 


года, поступило. ры Къ 1 Января 1908 г. 
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2) Городокское Отдвлеше. Руб. 

На нужды церк-прих. школъ и школъ грамоты 229 
На призр%ваемыхъ въ богадЪльнё ........... 5 
Награжден!е церковному хору В Е ВА 
Покупка иконъ и крестиковъ съ доставкою ‹...... 91 
Наемъ сидфльца въ лавк® Отдвлешя. ....,.... И 
Канцелярсве расходы по Отдвлешямь ..;...... 27 
Итого. .. 313 
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— —|- 505 16676 — 3366] 50 непоказ. | 50| 
— ‹ 219] ..5980] 16547] 8917] 12680] — | 12680 
я — | 6в— 3898 —-| 8878 — | 3876 
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$. Двинское ОтдЪлеше 


течене 1902 г. расходованя дёнегъ не было. 

4. Дриссенское ОтдЪлене. - Руб:. К. 
За шитье облаченй на продажу въ лавкё .. .... 27 21 

За переилетъ книгъ въ продажный складъ .... . 9 — 
На канцелярсве расходы .... Де 6 
За выписанный для лавки ие товаръ ... .. . 2858-81 

Итого’... 2806.2 
5. Лепельское`ОтдЪ лен. 
На содержаше Лепельской женской ц.-пр. школы .... 50 — 

10%/о отчисления въ неприкосновенный капиталъ съ перес. 17 45 
На выписку журналовъ для библютеки отд. Братства. . 14 47 
На переплеть книгь для братской библюотеки ...... т 13 
Утачено за товаръ для бралекой лавки. ........ 289 4 
На вознагражден!е зав$ дывающему лавкой ,..:,...124 — 

Итого 396 77 

. 6), Люцинское Отдзлеше. 

10/0 отчислевя въ неприкосновенный капиталъ брат- 

ства ‘за 1901 г. 11 руб. 32 коп. и за 1902 г. 14 руб. 

77 коп., итоге съ пересылкою (30 коп.) ........ 36 39 
Вознагражден!е ‘регенту соборнаго хора и иЗвчимъ. 17 70 
Канцелярскихь расходовь. „или ие лесе А ара 

Ист г 0..3 146 9: 

7. Невельское Отд®лен!е. 
Наемъ продавца товаровъ въ братской лавкЪ... 12 — 
Вепомоществоване бфднымь о пои. 18 86 
На канцеляреке расходы 2 80 
ИТ того... 33 66 


в 


8. Ржицкое Отдзлеше. 
1. 10 °%/о отчислешя въ неприкосновенный капиталъ Братства, 


съ пересылкой ..... А № 
2. На вепомоществоване бфднымъ. . (с... 34 50 
Инт оно? т, 12911390217 


и 9. Себежское Отд$леше. 
Расходы денегъ въ 1902 году не было. 


ОТЧЕТЪ 


Полоцкаго Епарх1альнаго Наблюдателя о состояви церков- 
ныхъ школъ Полоцкой Епархии. 
въ 1902—3 учебномъ году. 


(Лродолжен!е). 
п 


№МКолы церковко-приходсвя: одкоклассния п Эбухкласскыя, 


ВеЪхь двухкласеныхъ и одноклассныхъ церковно-приходскихъ 
школъ, включая сюда и образцовыя, въ Полоцкой епархии вЪ отчет- 
номъ году было 224, въ томъ числз 10 двухлассныхь и.214 одно- 
классныхъ. Учащихся въ 10 двухклассныхъ школахъ было 711 маль- 
чиковъ и 148 дЪвочекъ, всего 859, что въ среднемъ даеть на, школу 
86 учащихся. Въ 214 одноклассныхъ школахъ въ отчетномъ году 
обучалось 6331 мальчиковъ и 3036 дЪвочекъ, всего 9867, то въ сред- 
немъ даеть на школу 42 учащихся. Всего въ 22 начальныхь  цер- 
ковно-приходскихъ школахъ обучалось 7042 мальчика и 3184 дзвочки, 
итого 10,226 учащихея, что въ среднемъ составитъ на школу около 
45 учащихся. 

Успьли но общеобразовательнымь предметамь. Условями; благо- 
прятетвующами ‘успфшности обучешя въ церковно-приходскихъ 
школахъ Полоцкой епархии, являются: 1) удовлетворительный: со- 
ставъ учащихъ по образован; 2) усердное въ общемъ отношеше къ 
дЪФлу законоучителей и учителей. Но есть условя и весьма неблаго- 
прятныя. 

Къ числу ихъ сл$дуетъ отмести: 1) составъ населевя Полоц- 
кой епарщи, заключающей въ своихъ предфлахъ значительное число 
иновЪрцевъ и инославныхь; 2) бфдность населенйя Полоцкой епархи, 
затрудняющая хорошее обезпечене школъ въ матеральномъ отноше- 
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ни, что, конечно, вредно отражается и на учебной части; 3) отеут- 
стве по указанной причин при многихъ школахъь епархш общежи- 
т! для учениковъ; 4) тЪенота и вообще неудобство школьныхъ по- 
мЬщен!й; 5) непродожжительность учебнаго года. въ сельскихъ шко- 
лахъ, продолжающагося не болЪе 7—8 м3Ъсяцевъ; 6) недостатокъ въ 
хорошихъ учителяхъ иЪънИя. 

Тёмъ не менЪе, даже при указанныхъ выше неблагопр1ятныхъ 
условяхъ, успЪхи обученя въ церковно-приходскихъ школахъ епар- 
хи, какъ по отзывамъ уфздныхъ наблюдателей, такъ и по моимъ 
личиымъ наблюденямъ, въ отчетномъ году были вполнЪ удовлетво- 
рительны. Преподаваше прелметовъ учебнаго курса велось во воЪхЪ 
школахъ по одобреннымъ Св. Синодомъ учебникамъ и руководствамъ 
въ объемЪ и направлен!и, указанныхъ программами сихъ предметовъ 
и объяснительными къ нимъ записками. 

Программы были выполнены во всЪхъ школахъ, хотя не одина- 
ковымъ усиЪхомъ. Исключеше представляетъ только церковное пе 
программа по коему въ большинствЪ школъ не могла быть выполне- 
на какъ по сложности ея, такъ и по недостатку хорошихъ прелода- 
вателей этого предмета: 

Въ частности: 

. Законъ Божй. По Закону Божшю въ младшей групиЪ одно- 
классныхъь школъ за годъ обыкновенно проходятся указанныя въ 
программЪ молитвы, символъ вФры и десять заповЪдей. Въ средней 
групп —евященная истор!я ветхаго и новаго завЪта. Вкрочемъ въ 
нЪкоторыхъ школахъ изучене Священной истори начинается съ пер- 
ваго года обученя, и тогда усвоеве боле трудныхъ молитвъ и объ- 
яснеше ихъ отноеится обыкновенно на второй годъ обучешя. Въ 
старшей групп изучается кратый катихизись и учее о богоелу- 
жени. Учебниками и учебными пособ1ями служатъ: печатпыя табли- 
цы съ краткими молитвословями, сокращенный молитвословъ, начатки 
христанскаго учен!я, наставлене въ Законз Божемъ прот. Смирнова, 
картины изъ Свящ. Истори изд. Сидорскаго карта Палестины, бого- 
служебныя книги и св. евангел!е. 

Въ двухклассныхъь школахь курсъ Закона Бояжйя дополняется 
изученемъ указанныхъ въ программЪ новыхъ статей изъ священной 
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истор!и; по. катихизису болфе подробно (по пространному катихизису 
Филарета) преподается учете о совершенйи нашего спасешя Роспо- 
домъ Шисусомъ Христомъ, о церкви и таинствахъ; › по ‘богослужено 
также вводятся новыя статьи, ‚указанныя въ программЪ. КромЪ того 
проходится крат куреъ Церковной истори въ объемЪ ‘учебниковъ 
прот. П. Смирнова или А. Рудакова. 

Успхи по Закону Бож1ю въ указанномъ объемЪ,: какъ въ двух- 
классныхъ, такъ и въ однокласеныхъь школахъ, въ отчетномъ году 
были вполнЪ удовлетворительны, а именно изъ 224 школъ хорошие 
успЪхи были въ 26 школахь (480/о), удовлетворительно въ 126 шко- 
лахъ (560/0) и слабые въ 2 школахъ (19/о). 

Церковное мене. Церковное пЪше, если изм®рять постановку его 
требованйями утвержденной по сему предмету программы, ‘было по- 
становлено въ церковно-приходекихь школахъ епархи слабЪе возхъ 
другихъ предметовъ преподаван!я, ‘что, впрочемъ, вполнв понятно. 
Программа по церковному изн требуетъ отъ учениковъ оканчиваю- 
щихъ одноклассную церковно-приходскую школу, не только умфве 
пропфть п$енопЪя литурми и всенощнагс бдЗня, но и полнаго 
усвоевшя одноглас]я, а также ознакомления учениковъ съ’ квадратной 
нотой и пвыя по обиходу. Программа двухклассныхъ школъ несрав- 
ненно шире. КромЪ того требуется организащя церковнаго хора уча- 
сте его въ пЪнш на клиросЪ. Так1я требованйя въ силахъ выполнить 
только учитель хорошо подготовленный по пзню. Но такихъ учите- 
лей въ Полоцкой епархи пока еще очень немного. Хорошую подго- 
товку по пзню имФють только учителя, окончивше духовную семи- 
наро и отчасти Витебское женское духовное училище (далеко не вс3). 
Въ Полоцкомъь Спасо-Евфросиньевскомъ училищ№ серьезное внима- 
не на постановку церковнаго пъвя обращено только въ послзднее 
время, Учительницы изъ Тадулинскаго училища по церковному пъню 
оказываются очень мало подготовленными. Для учителей, получаю- 
щихъ право учительства по экзамену, испытав!е по церковному п3- 
ню не обязательно. Что касаетея псаломщиковъ, какъ преподавате- 
лей изн1я, то познанйя ихъ, а главное усере къ дЪФлу, заставляють 
желать лучшаго и въ общемъ ставятъ ихъ еще ниже учителей, хотя, 
но существу дЪла, слЪфдовало бы ожидать обратнаго явлешя, такъ 
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какъ пЪн!е-—спещальный предметъ для каждаго псаломщика. Необхо- 
димо еще принять во внимаше, что учителя обременены массой за- 
нятИ по другимъ предметамъ и что боле способные изъ нихъ къ 
преподаван!ю пиЪня (окончивиие духовную семинар!) разм щаются 
по второкласснымъ и двухкласенымъ школамъ, изъ однокласеныхъ 
же преимущественно—по школамъ въ мЪфетностяхъ съ инославнымъ 
населешемъ. (Двинсюй и РыжицкШ уфзды), гдЪ церковное иЪн!е ча- 
сто, по составу учениковъ, почти вовсе не имЗетъ примЗнешя. 

Въ послЪднее время благотворное вмяне на постановку церков- 
наго пня въ церковно-приходскихь школахъ оказываютъ кратко- 
срочные подагогическе курсы, но и при всемъ томъ церковно-школь- 
ная инспекщя не можетъ предъявлять ‘особенно строгихъ требованйй 
къ постановкЪ этого предмета, и если ученики ум®ютъ пропЪть вее- 
нощное бдфне и литург!о по мЪстному напЪву и участвуютъ въ п%- 
ни на клиросЪ, то усиЪзхи принято считать удовлетворительными. 
И школъ съ такими усиЪхами въ епарх!и большинство. Въ частности. 

1) По Витебскому уЪзду. Въ Витебекой Ильинской школЪ п\ше 
преподавалъ священникъ Витебский Эрдмажъ. Въ школахъ Шеанно- 
Богословской, Христорождествевскихъ мужской н женской. Заручев- 
ско-Воскресенской, Богоявленской, Единоврческой, Замшинской, 
Колышской, Стасевской, Фалковичской, Жеребычской, Зароновской, 
Ужлятинской, Полтавской, Стайкинской, Островской, Лемницкой, Яно- 
вичекой женской и Храповичской образцовой —мЪетные псаломщикн 
Въ школахъ Петро-Павловской, Марково-Слободской, Веляшковичекой 
Поддубъевской, Любашковской, Мядилинской, Отаро-Сельской, 'Луже- 
снянской, Манулковской и образцовой при Яновичекой второклассной— 
учителя и учительницы сихъ лыколъ. Въ Пышниковской школ п%- 
ве преподавалось совмЪстно учительницей и псаломщикомъ. Особые 
учителя изя были въ школахъ Марково-Монастырекой, Бабиничекой 
и Тадулинской. Въ Кобыльницкой школЪ ине вовсе не преподава- 
лось. | 

Изъ школъ Витебскаго уззда церковное пише было поставлено 
хорошо въ Заручевско-Воскресенекой, Бабиничекой, Пышвиковской, 
Зароновской, Лужеснянекой, Старосельской, Манулковекой, Янович- 
ской образцовой. Храповичекой образцовой, 
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Слабо было поставлено иън!е въ школахъ Марково-Монастырской 
Поддубьевской, „Любаликовской, Замшинской и Ужлятинской. 

Въ остальныхъ школахъ уфзда пЪне было поставлено удовле- 
творительно, а въ Кобыльницкой вовсе не преподавалось. | | 

Ученики составляли отдфльные хоры, или принимали участ!е 
въ организованныхъ при церквахъ хорахъ, во вофхъ школахъ, кромЪ 
Поддубьевекой, Ужлятинекой, Марково-Слободекой и Кобыльницкой. 

2) По Велижскому УЗзду. Изъ членовъ причта принимали уча- 
сме въ преподавани изя священники: Загоскинской церкви Анто- 
ый Клодницый и Агрызковской Леонидъ Киссель и ‘псаломщики: 
Плосковской церкви Панасенко, Городищенской--Мацкевиче; Б%ла= 
винской — Черепнинъ, Пухновской—Борисовичъ, Ильинской —Крюков- 
ев. 

Хорошо церковное пе было поставлено въ школахъ ^Агрыз- 
ковской, Казаковской, Верховской, Маковской, Ильинской, Цлосков- 
ской, Бфлавинской и Загоскинской. Въ остальныхь школахь уззда 
пъне было поставлено удовлетворительно. 

Церковные хоры были, при веЪхъ школахъ уЪзда. 

3) По Городокскому уЪзду. Изъ членовъ причта принимали уча- 

се въ изн: священникь Азарковской церкви Николай Кнышевсюкй 
и пеаломщики Городокскаго собора ЦвЪтковъ, Войханской церкви 
Куксинсый, Барсучинской —Хруцк!й, Долгопольской—Ласекш, Гор- 
ковской— ЦвЪтковьъ, Леховско й-—Высоцюй. 
Хорошо церковное пизне было. поставлено. вь. школахъ. Городок- 
ской двухклассной женской, Городокской мужекой, Барсучинской; 
лайкинской, Войханской двухклассной и Войханской женской, въ 
рочихъ школохъ удовлетворителано. 

Церковные хоры были при всЪхъ школахъ, кромЪ Горковской, 
Теховской и Долгопольской, хотя ученики и этихъ школъ принимали 
часе въ, кли росномъ пзнш. Лучше: хоры были при школажь Стай- 
кинской, Барсучинской, Городокской и Войханскихт. 

4) По Двинскому УЪзду. Изъ членовъ причта принимали уча- 
це въ преподавани пня священники: Малиновской! церкви Савва- 
И Хлудокь и Двинской единовЪ®рческой--оаннъ. Шитиковъ и 
саломщики: Шкельтовской церкви Козыревъ, Двинекаго , собора-— 


Пясковскй, Граверской—Шавельсый, Липинишской—Тараткевичъ. 

Хорошо поставлено церковное ине въ школахъ Малиновскихъ 
мужской и женской и Шкельтовской. О послзднемъ хорз о. наблю- 
датель пишеть: „Оригинально то, что въ хор лишь одинъ право- 
славный мальчикъ‘ (сынъ священника), а остальные инославпые, а 
именно 3. католика; 4’ раскольника, одна калоличка и 4 дввочки— 
дочери раскольниковъ. Только усердемъ пс. Козырева и можно было 
образовать такой оригинальный хоръ. 

5) ‹ По Дриссенскому уззду. Изъ членовъ причта принимали 
участе въ‘ преподаваи пЪн!я исаломщики церквей: Борковичекой— 
Радзиминск; Волыницкой-—Нестеровъ, Лиснянской—Сивицк!й, Ново-_ 
замшанской—Щербинеюй, Придруйской—БЪлинекш, Сволнянской — 
Ракитекш, СтрВлковской—Костко. 

Во всЪхъ школахъ ‘уЪзада пн было поставлено удовлетвори- 
тельно, кромЪ Чуриловской и`Боровской, въ которыхъ оно вовсе не 
нреподавалось. в 

6) По Лепельскому у%зду. Изъ членовъ причта участе въ пре- 
подавани пЪн!я принимали псаломщики церквей: Апонасковичек ой— 
Безродинъ, ‹ БЪльской-— Жемчужный, Губинской—Копецюй, Гущин- 
ской—Холодковск!, 'Чашницкой—Созыко,  Дворецкой—Ясеновский, 
Добрыгорской—щаконъ Томковидъ, Заболотской—Страмковсьй, Заве- 
чельской-—-Лузгинъ, Мартиновской—Вальковсюй, Низголовской—Ани- 
симовъ, Лепельской—даконъ Шотровичъ, Паульской—Богословский, 
Отаро-Лепельской-—Хацкевичъ и Кубличекой—Горабурдо, при чемъ 
Анисимовъ и Горабурдо относились къ преподаваню пзёя небрежно. 
Въ школахъь Добрыгорской, Гущинской, Казановской, Бедрицкой, 
Вяжищекой и "Пютчанской—посильное личное учаете въ преподава- 
ни пЪыя принимали и м»®стные священники. 

Хорошо было поставлено пзше въ школахъь БЪшенковичской, 
Гущинской, Каменской, Лепельской, Паумской, СвЪчанской, Казанов- 
ской и М8лицкой. 

Слабо—въ‘школахъ: Вишковичской, Добрыгорской, Кубличской, 
Низголовской, Старо-Лепельской, Старо-Дворской и Тютчанской. 

Въ остальныхь школахь пЪне было поставлено удовлетвори- 
тельно, кромЪ Солоневичекой, гдз оно вовсе не преподавалось по 
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„совершенному безгласю псаломщика“. 

7) По Люцинскому узду. Изъ членовъ причта принимали уча- 
се въ преподавани пЪня: священникъ Ново-Слободской церкви 
Эедоръ Серебрениковъ и священникъ миссонеръ Петрь Лпинь, а 
также псаломщики церквей: Голышевской (Доровей Гусаковъ) Эрже- 
польской, Липповской и Ляудерской. 

Хорошо пе было поставлено въ школахъ Голышевской, Ново- 
Слободской, Кокоревской мужской и Кокоревской женской, въ осталь- 
ныхъ удовлетворительно. 

Церковные хоры были при всЪхъ школахъ уЪзда. 

_ 8) По Невельскому уЪзду. Изъ членовъ причта въ преподавани 
пня принимали участие священники: Язно-Пятнипкой церкви Нико- 

лай Савицкй, Ивановской—Павель Мурашкинъ и Кодоловской—1а- 
ковъ Никоновичъ и псаломщики церквей: Глабаевской —Покровек, 
Болоздынской —Рощинскй, Пуповичской, Язно-Пятницкой—Ляшке- 
вичъ, Мошенинской—Авласенковъ, Должанской—Лебедевъ, Язно-Во- 
городицкой —Лепешинсюй, Плисской—даконъ Бобровской, Невель- 
скаго собора—@едоровъ, 'Топорской- -Соколовъ, Еменецкой —Аеанась- 
евъ, Гультяевекой—Тиволовичь, Ивановской —Лазурьевекй, Неведрян- 
ской— Цитовичъ. 

Хорошо было поставлено пише въ школахъ Шульгинекихъ 
мужекой и женской, Сапроновской, Глабаевской, Пуповичекой, Язно- 
Пятницкой, Гультяевской.и Ивановской. 

Слабо было поставлено пе въ школахъ Клювникской мужекой 
и женской, Топорекой и Неведрянской (школа существовала первый 
годъ). 

Въ остальныхъ 16 школахь у№зда пЪые было поставлено удо- 
влетворительно, кромЪ Краснобережской (священникъ обфщалъ пр!- 
искать опытнаго учителя (Спастырской учительница не имЪеть го- 
лоса, а псаломщикъ былъ въ отпуску), Петрашевской (по нежеланю 
мЪетнаго раскольническаго населен!я) и Туриченской (по нерадън!ю 
Псаломщика Булыгина, съ котораго взята подписка, что онъ будеть 
преподавать пзн!е), въ которыхъ пъше не преподавалось, 

При всъхъ школахъ, въ которыхъ пзше было поставлено хорошо 
и удовлетворительно были организованы церковные хоры, кромЪ 
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школь Невельской мужской и женской, въ которыхъ И 
лишь классное ине. 

9) По Полоцкому уЪзду хорошо было поставлено церковное п%- 
не въ Полоцкой Богоявленской школ». 

‚Слабо въ школахь Струнской, Полоцкой соборной, Станиелавов- 
ской, Усвицкой, Головчицкой, Митковичекой, Улазовичекой, Шатилов- 
ской, Межевской и Сватоипской. У 

Вовсе не преподавалось въ Струнекой тюремной—по составу 
учащихся и отсутствию лица, на котораго ‘преподаване могло быть 
возложено. 

Въ остальныхъ школахъ пЪне было поставлено удовдетвори- 
тельно. * * 

10) По Рьжицкому уЪзду. Хорошо 6 ыло, поставлено ие въ 
школахь Липушской, Тискадекой и Рьжицкой, удовлетворительно— 
въ Штыканской школЪ, слабо въ Ломовской. Въ Гурилишской И 
Александропольской школахъ иЪе вовсе не преподавалось по ино- 
славному составу учениковъь (хотя въ предшествовавийе годы это и 
не служило препятетыемъ къ преподаванию иЪнИя). 

Церковные хоры были при школахь Липушекой, Тискадекой и 
_Рьжицкой. | ы 

11) По Себежекому узду. Изъ, членовъ причта участе прини- 
мали въ преподавании! изн я священники--Осыиской церкви Василй 
Шотровичъ, Слободвынской—Евгенй Лепенишек! (и жена его) и 
псаломщики церквей: Себежскаго собора Безродинъ, Замтинской— 
Булыгинъ, Дубровекой—Кудевичъ, Голузинской—Рыбаковъ, Старо- 
Козловекой- -Березкинъ, Чайкинской --Болятковъ, Киселевской—Игна- 
Ковичъ, Колпинской- Орловъ, Лидинской — Овеянко, Зародищенской— 
Хороткевичь, Малаховской__Лененишекй, Куриловекой- -Бобровекй 
Слободинской—Николаевъ, Прихабской--Эрдманъ,-_КромЪ’ того, съ 
большимъ усердемъ руководилъ иъшемь въ Куриловекой школь 
Священникъ @Феофилъ Бржезинскй. 

Хорошо было поставлено иъше въ школахь Себежской, бен | 
Зародищенской, Куриловекой, Киселевской образцовой и женской и 
Соинской, 

Слабо ‚вЪ школахъ Дъдинской, Замшинекой, Галузинской и 


Фе. — 


старо-Козловской—по малоспособности учительниць и псаломщиковъ, 

Во везхъ остальныхъ  школахъ уфзда пзНе было поставлено 
„довлетворительно. 

Церковные хоры были при школахъ: Себежекой, Б®лькинской, 
Прихабекой, Дубровской, Осынекой, Ливской, Зародищенской, Кури- 
ловской, Чайкинской, Киселевской женской, Соинской, Ясскихъ 
мужской и женской, Колпинской и Слободзинской. Участвовали въ 
ини на клирос№ лучише ученики школъ—Дидинекой (учительница, 
ностоящая на службЪ первый годъ, еще не успЪла устроить хора) 
Киселевской образцовой (пли хоры второкласеной и женской школъ, 
Вербиловской (поетъь хоръ изъ монахинъ) и Малаховской (по нерадз- 
вю учителя, способнаго къ преподаваню пЪзшя, а также и псалом- 
щика). | ` 
Такимъ образомъ, изъ 224 двухклассныхь и одноклассвыхъ 
церковно-приходскихъ школь Полоцкой епарми въ отчетномъ году’ 
пЪне было пос ставлено хорошо въ 59 школахъ (26%/0), удовлетвори- 
тельно въ 120 школахъ (549/о), слабо въ 38 школахъ (15%) и въ 12 
повее не иреподавалось (59/о). 9 

Церковные хоры были устроены при 158 школахъ (70°/). 

Славянский языкь. Обучеше славянской грамотЪ ВЪ одноклас- 
сныхь обыкновенно начинается со второй половины перваго года бу: 
ченйя, т. е. съ того времени, когда дзти успЪвають достаточно озна- 
комиться съ механизмомъ русскаго чтеня. 

Ученики средней группы продолжаютъ упражнене въ чтени 
по псалтири. Въ старшей группЪ читается Часословь и Евангеле. 
Члеше сопровождается переводомъ и объяснешемъ непонятныхЪъ 
словъ, выражен и оборотавъ славянской рЪ3чи. 

Куреъ двухклассныхъь школъ дополняется чтешемъ учебнаго 
Октоиха примфнительно къ гласу предстоящаго воскреснаго дня. 

Конечной цфл1ю обученя славянскому чтеншо является развите 
въ ученикахъ любви къ чте.№ю въ церкви и пручеше ихъ къ чтеню 
неспёшному, правильному и строго-церковному, которое воспитывало 
бы въ дЬтяхъ благоговЪйное, молитвенмое настроен!е. 

Подготовка къ такому чтенйо въ церковно-приходскихь школах 
Полоцкой епархи въ отчетномъ году должна быть признана вполн® 
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удовлетворительною. Изъ 224 школъ въ 113 (51%/) усиЪхи по славян- 
кому языку были хоропце, въ 106 тиколахъ (48%/о) удовлетворительны 

и только‘въ 5 (29/0) слабы. 

Русск й языкъ. По изучен русекаго алфавита, при помощи 
подвижной азбуки, ученики первой группы упражняются въ чтени, 
сначада  отдфльныхь словъ, а потомъ предложей и краткихъ ста- 
теекъ, по букварю Синодальнаго изданя или по книг» Одинцова и 
Богоявленскаго ч. 1. Одновременно они знакомятся съ элементарн®й- 
шими правилами правописанйя (письмо отдЪъльныхе словъ, буквы 
прописныя и строчныя, „ъ“ и „Ъ“ въ концЪ словъ и проч.). Въ еред- 
ней групп продолжаются упражнен1я въ чтеми по книг» Одинцова 
ч..П съ пересказомь прочитаннаго, сначала но вопросамъ учителя, 
д потомъ связно; выучиваются небольшя стихотвореня; одновременно 
идуть упражненя въ правописани. Въ старшей групп продолжа- 
ется упражнене въ чтени по книгЪ Одинцова ч. Ш, выучиваются 
наизусть стихотворения. и басни, сообщаются ученикамъ элементар- 
ныя свздЪня изъ грамматики и ведутея упражнен!я въ правописания 
по руководствамъ Тихомирова; Матвзевой, Смирновскаго и Некры- 
лова; упражняются ученики въ самостоятельномь изложени мыслей. 
КромЪ того, при чтеши статей соотвфтетвующихь отдЪловъ, ученики 
прюобртають элементарныя овЪдЪня по географ!и и истори преиму- 
щественно отечественной. 

_ Вь двухклассныхъ школахъ (4 и 5 годъ) продолжается изучеше 
русской грамматики въ объем учебниковъ Кирпичникова или Смир- 
новскаго и др., а также ведется чтенше литературныхъ образцовъ съ 

’ изучешемъ ‚ НЪкоторыхъ изъ нихь наизусть. 

Въ указанномъ объемЪ устЪхи по русскому языку въ церковно- 
приходскихъ ‘школахь Полоцкой епарфи въ отчетномъ году быля 
виолнЪ удовлетворительны, а именно вь 121 школЪ (54°/5) усиЪхи 
были хороши, въ 97 (43°/о) удовлетворительны и въ 6 (39/5) слабы. 

‚ _ Чриеметика. По ариеметикЪ въ младшей груипиЪ одвоклассныхъ 
церковно-приходекихь школь’ ученики упражняютея вь устномь и 
письменномъ ечетЪ сначала въ предЪлахь перваго десятка, а зат6мъ 
сотни и р»шаютъ въ указанныхъ предфлахъ задачи на всЪ четыре 
аривемети ческихъ дзйетвя. 
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Въ средней групи проходятся четыре ариеметическ!я дъйствя 
надъ числами любой величины. Въ старшей группЪ проходятся, име- 
нованныя числа, а также ученики ознакомляются съ дЪйствями надъ 
проетЪйшими дробями и прюбртають навыкъ владЪть торговыми 
счетами. 

Въ двухклассныхь школахъ, кромЪ того, ученики ознакомляются' 
съ кубическими и квадратными м$рами, съ вычислеями площадей 
и объемовъ, съ дЪйствями надъ дробями и рышають соотв тетвую- 
ия задачи. и 

УспВхи въ указанномь объемЪ по ариеметик$ О: признать 
удовлетворительными, а именно въ 57 школахъ (265/о) они ‘были въ 
отчетномъ году хороши. „въ 151 школЪь удовлетворительны (67%) и 
ВЪ 16 школахъ слабы (79/о). ы 

Чистописане. Обучеше письму велось въ одноклассныхь и 
двухклаесвыхъ школахъ епархи также по программЪ для этого ‘пред- 
мета. УсиЪхи были достаточными, а именно въ 73 они были. хороши 
(33°/0), въ 149 удовлетворительны (66%/) и въ двухъ слабы (1%). 

Русская исторая и географля. Кром перечисленныхъ выше ‚ предме- 
товъ въ двухкласеныхь школахъ Полоцкой епархши, согласно утвер- 
жденнымъ Св. Синодомъ программамъ, ‚преподавалась еще Русская 
исторя и географля въ. объемЪ учебниковъ `Горбова,. Пуцыковича 
и Рождественской. 

УсиЪхи по этимъ предметамъ во всЪхь 10 двухклассныхъ шко- 
лахъ Полоцкой епархи въ отчетномъ‚году были виолн удовлетво- 
рительны. 

Согласно параграфу 23 Высочайше утвержденнаго 1 апрЪля 
1902 г. Положеня о’ церковныхъ школахъ, ‚ вошедшаго въ силу въ 
отчетномъ году, въ куреъ двухклассныхъь школъ должно быть еще 
включено сообщене свзд$нй о явлешяхъ природы въ связи съ ге- 
ографлей и преподаваше черченя, Но въ отчетномъ году означенные 
предметы еще не были введены въ курсъ  двухклаесныхь школъ 
частю по недостатку нужныхъ руководствъ, частю мо неподгото- 
вленности учителей и наконецъ потому, что программы этихъ пред- 
метовъ разосланы только къ наступающему учебному году. съ како- 
вого и имЪють быть введены въ ДВухиласоныйь. школахъ Полоцкой 
епархии, 
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Общей выводъ. Сводя все вышесказанное объ успФхахъ обучения 

въ одноклассныхь и двухклассныхъ церковно-приходскихь школахъ, 
получимъ нижеслЪлующую таблицу, показывающую число школъ съ 
хорошими, удовлетворительными и слабыми успфхами по каждому 


узду Полоцкой епархи отдЪльно. 
Чиело школъ съ успЪхами 


Уъзды: хорошими удовлетвор. слабыми 
Витебск й 8 29 10 
Велижеюмй 8 14 — 
Городокскйй 7 5 И. 
Двинск!й 6 5 р 
Дриссенсвй 4 8 ров 
Лепельсвй 7 20 > 
Люцинск 4 5 бе 
Невелькй 18 14 ‚3 
Полоцюй 7 Е 19 
Режицый 3 1 — 
Себежеюй 8 15 А 

Итого 80 (36/0) - 138 (619/) 6 (3%/о) 


Школы, въ которыхъ уепзхи признаются хорошими, слЪдуюцщия 

1) По Витебекому уЪзду--Витебская Гоанно-Богословская, Витеб- 
ская Пётропавловекая, Пышниковская, Зароновская, Лужеенянская, 
Тадулинская, образцовыя при Храповичекой и Яновичекой второклас- 
сныхъ школахъ. | 

2) По Велижекому УЪзду `Агрызковская, ’Церкогищенская 
Александровская, ’Глазомичекая, Плоековекая, Загоскинская, Маков- 
ская и Казаковская. 

3) По Городокекому У$зду—Городокская двухкласеная, Войхан- 
ская двухклассная, Городокская мужская, Стайкинская, Горковская, 
Долгопольекая и Барсучинская, 

1) По Двинскому уззду—Малиновская мужская, Креславская, 
„Ливенгофская мужская, Ливенгофская женская, Прельская и Липи- 
вишекая. 

5) По Дриссенскому уфзду —М?Ъницкая двухкласеная, Казанов- 
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ская двухклассная, Б\шенковичекая, БЪльская, Вяжицекая, Гушин- 
Ская и Каменская. мух 

6) По Люцинскому уЪзду -Голымевская, Кокоревекая, мужская, 
Ново-Слободская и Корсовская. м 

7) По Невельекому , уЪзду—Клювникская мужекая и женская, 
Сапроновекая, Глабвевская, Краенобережская, Болоздинская, Песчан- 
ская мужская, Спастырекая, Мошенинская, Завережская, Петрашевв- 
ская, Плиссвя мужская и женская, Туричинекая, Невельская муж- 
ская и женская и Шульгинсюмя мужская и женская. | 

8) По Полоцкому уззду-—1оанно- -Богословская двухклассная, би- 
р.тинская двухклассная, Полоцкая Богоявленская, Мураговекая, 
Туржецкая, Ловожекая и Ситнянская, 

9) По РЬжицкому уззду--РЪжицкая, Липушекая и Гурилиш- 
ская. - (Е т 

10) По Себежекому уззду— Себежекая, Зародищенская, Курилов- 
ская, Киселевская образцовая, Осынская, Ясская мужская, Колпин- 
ская и Соинская. ий 

Слабыми оказались въ отчетномъ году успфхи въ слВдующихь 
школьхъ. . 

1) Двинскаго уззда—въ Двинекой крЪпостной по малоопытно- 
сти учителя (замЪненъ другимъ), Якубинской -учитель этой Школы. 
Оглоблинъ исправиль сначала отпускъ, а потомъ самовольно оставиль 
школу и перешелъь на службу въ Кобринское Городское училище, 
такъ что все дЪло долгое время лежало на одномъ помощникЪ учи- 
теля, который, при многолюдетвЪ школы, не могь управиться съ 
учебною частю какъ елфдуеть. | 

2) Невельскаго уъзда—въ Язно- Богородицкой по крайнему не- 
удобству помъщешя (строится новое школьное здане), въ Топорекой 
(учительница назначена съ средины учебнаго года) и Кодоловекой 
(учительница еще первый годъ въ школ). 

8) Полоцкаго уззда—въь Струнской тюремной школЪ. Объ этой 
школЪ о. узздный наблюдатель въ своемь отчеть пищеть: „О пра- 
вильной постановкЪ. учебнаго двла въ Струнской тюремной школ% 
не можеть быть и рЪчи, познаня учениковъ арестантовъ настолько 
различны, что ни о ‘какой группировкВ ихь нельзя и думать; учи- 
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телю приходится заниматься ‘чуть ли не съ каждымъ учёникомъ 
отдФльно; во вторыхъ, арестанты посвщаютъ классныя занятя крайне 
неаккуратно, ихъ весьма часто отвлекають на работы, переводятъ 
въ друтя тюрьмы, такъ что въ теченши одного мзсяца м%Фняется чуть 
не весь составъ класса. Понятно, что при закихъ условяхъ не при- 
ходится думать о какой либо системЪ преподаван!я; всЪ заботы зако- 
ноучителя И учителя сводятся къ тому, чтобы каждый урокъ пред- 
ставлялъ изъ себя нзчто законченное, цфлое, —н"Ъчто вродз духовно- 
правственной, истори теской или бытовой бесзды“. 

Дополнительные Уроки въ предълать учебнаго года. КромЪ обще- 
образовательныхь предметовь въ церковно-приходскихъ школахъ Но- 
лоцкой епархи велись еще сельско- -хозяйственныя, ремесленныя и 
рукодЪльныя заняйя, а именно: 

И № Витебскому узду. Въ Пышниковской школЪ, подъ руко- 
водствомъ учительницы Зинаиды Макриновой, ученики старшаго от- 
дълен!я обучались теоретически и практически садоводству и огород- 
ничеству, для чего причтомъ отведенъ небольшой участокъ земли. 

Въ Зароновской шкояЪ для дзвочекъ, кромф кройки, шитья, 
вязанья, вышиванья, преподавалось ткачество, для чего въ школу 
пробрЪтенъ усовершенствованный ткацк!и станокъ съ необходимыми’ 
къ нему принадлежностями. Благодаря вяню школы и нзкоторыя 
окрестныя крестьянки завели у себя ткацые станки по образцу 
школьнаго. 

Занят!я по рукодЪлшю велись также въ школахъ г. Витебека— 
Петро-Павловской, Тоанно-Богословекой, Заручевско-Воскресенской, 
Христо-Рождественской, ЕдиновЪрческой, Марково-Слободекой и сель- 
скихъ— Колышской, Бабиничской, Стасевской женской и Старо-Сель- 
ской. Лучше другихъ рукодВле поставлено вь послздней школ$ и 
особенно—плетене кружевъ, которыя въ послзднее время стали наз- 
ходить себЪ сбыть даже въ Москвз. 

2) По Велижскому узду при Александровской, Будницкаго 
прихода, школь съ января текущаго года 1908 введено обучене са- 
пожному, ремеслу, для чего приглашенъ особый учитель. 

При’ веъхъ церковно-приходскихь школахь, гдЪ обучешемь за- 
нимались учительницы и въ числЬ учащихся были дЪвочки, заведены 
занят1я рукодвл!емъ. 


1904 года. №. 3. 1 Февраля. 


ПОЛОЦИЕТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. 


>  (гофищальхый отд&ль <= 


@вятой @ерафимь, 
Саровсвый чудотворецъ—идеалъ жизни во Христё, 


‚цлитель и утфшитель русскаго народа. 


(Окончанше, П. Е, В. № 2). 


Долго было бы останавливаться на всхъ завфтахъ св. старца, 
обнимающихъ собою всю сферу жизненныхъ условй и житейскихъ 
отношен!й человзка. Поэтому мы ограничимся краткимъ наставле- 
щемъ его о постоянномъ общенш со Христомъ; Самъ веливщй мо- 
литвенникъ, Преп. Серафимъ, приспособляясь къ немощамъ и ела-_ 
бостямъ людей, не налагаетъ на нихЪ непосильнаго молитвеннаго 
подвига. Онъ зав щалъ каждому христанину утромъ, предъ обфдомъ 
и’ вечеромъ читать трижды, въ честь Пресвятой Тройцы, „Отче наш,“ 
„Богородице Дфво, радуйся“ и однажды „символъ взры;“ въ осталь- 
ное же время дня совзтывалъ непрестанно читать или держать въ 
ум слЪдуюцйя коротюя молитвы: въ дообфденное время —„Гоеподи, 
Тисусе Христе, Сыне Божй, помилуй мя грЪшнаго,“ или ‘ проето: 
„Господи помилуй;“ въ послобденное: „ПресвятЯи Богородице, 
спаси мя грзшнаго“. Людямъ же боле свободнымъ и располатающимъ 
временемъ онъ ‚ совтуетъ присоединять къ этому и „друйя молит- 
вослов1я и чтеня“ *). Молитва, говорилъ велиый подвижникъ,—есть 
самое вЪрное средство къ стяжанйю благодати Духа Святаго Бояи- 
яго, безъ котораго и спасеншя никому нЪтъ и быть не можеть, ибо: 
„Святымъ Духомъ всяка душа живится и чистотою возвышается, 
свЪтлфетъь же Тройческимъ единствомъ священно-тайнВ.“ Конечно, 


*) Жите старца Серафима, Саровской обители 1еромонарха, пустынножителя 
и затворника, стр. 84 и 85. 
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всякая добродЪтель, творимая ради христа, даеть благодать Духа 
Святаго, но болфе всего даеть молитва..: однако помните; Что хотя. 
апостоль и говорить: „непрестанно молитеся,“ но да вЪдь и прибав- _ 
ляеть: „хочу лучше пять словесъ рещи умомъ, нежели тысящи язы- 
комъ..* *) Для развит!я и укрзилевя постоянной религ1озной. на- 
строенности, преподобный Серафимъ внушаль Вевмъ непремЪнно 
участвовать въ общественной церковной молитв и крфико дер- 
жаться всего, что принято святою{ церковю. „Не забывай празднич- 
ныхъ дней, говорилъ' онъ, будь воздержент, ходи въ церковь, развЪ 
не мощи когда; молись за всЪхъ, много этимъ добра сдЪлаешь; да- 
вай свЪчи, вино иелей въ церковь; милостыня много теб блага едЪ- 
лаетъ.. Что церковь положила на семи вселенскихъ соборахъ, испол- 
няй.“ Особенно призывалъ онъ хриспань къ общению со Христомъ 
въ таинствЪ святаго причащевя. „Кто прюбщается, вездВ спасенъ 
будеть] Приступай къ святымъ животворящимъ тайнамь безъ сом- 
нЪая и не смущайся, а вЪруй только“ **). о 

Вотъ, братья, главный завЪтъ новопрославленнаго великаго 
подвижника. А что непрестанное общене съ Господомъ есть самое 
взрное средбтво къ духовному преспзяню—это видно на примёрЪ 
досточтимаго‘ пастыря о. Тоанна Кронштадтскаго. Вамъ, безъ сомн?- 
ня, известно, какъ вс№ почитають его, обралцаются къ нему | съ 
просьбами о молитвенномъ ходатайствЪ предъ Богомъ, влекутся КЪ 
нему, какъ желЪзо къ магниту, и получаютъ по вЪр% исцёлешя... 
Чфмъ же самъ онъ объясняетъ это влеченше къ нему люден вСЪхЪ 
возрастовъ и положен? Да тЪмъ, что‘онъ всегда искренно и усердно 
молится Богу, ежедневно съ сердечною върою ‚и умилешемъ совер- 
шаеть Божествейую литург!ю и ежедневно причащается, соединяясь 
со Христомъ Господомъ, который ‘и творить чрезъ него все великое > 
и доетославное... Будеть же,’ дороге братья, исполнять завЪтъ свя- 
таго старца, будемъ поддерживать въ себф горе духа, постоянное 
молитвенное настроеше. ВЪдь, если не подливать елея въ лампаду, 
такъ она потухнетъ, если не поддерживать огонь подь водою, вода, 


*) №№ 195 и 196 Московскихъ Въдомостей: „Духъь Божий явно почивций на 
отцф СерафимЪ Саровскомъ...“ | 
**) Жице старца Серафима, стр. 225. 
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остынеть; такъ и въ духовной жизни, если не будемъ поддержи- 
вать въ себЪ жажды спасешя, духа молитвы, духа покаяннаго, то и 
душа ‘наша остынетв, сердце‘ охладеть ко всему духовному, з _@т- 
вратившись отъ духовнаго, будеть жить временнымъ, плотекимъ, 
гр»ховнымъ. Да избавить насъ Господь отъ такой жизни. Но кто 
же поможетъ намъ въ трудномъ восхождени на духовную высофу, 
кто вдохновить, ободритъ, поддержитъ насъ?— Ве тЪ прославлен- 
ные и возвеличенные подвижники, кои, въ предетояни теплой За-. 
ступницы м!ра, окружаютъ преевЪтлый престолъ Господень и етоятъ 
на чебеси могучею ратью, способною защитить, поднять, утВщшить и 
поддержать душу скорбящую и жаждущую спасешя.—ВеЪ они—не 
только спасительные маяки для насъ, но и путеводители, корме, 
могуице управить жизнь нашу во спасеше. И среди нихъ дивно 
чяетъ преп. Серафимъ, съ любовью взирая на гршную землю, гдЪ 
онъ быль утЪшителемъ страдающихъ и другомъ вефхъ, онъ новто- 
ряетъ намъ столь же отрадное. сколько и легкое для исполнения свое 
предемертное наставление: „какъ вамъ время есть, вы и приходите 
ко мнВ; чЪмъ чаще, т8мъ лучше. Все, что есть у васъ на душ, что 
бы ни случилось съ вами, о чемъ бы ни скорбЪли, придите ко мн, 
да все свое горе съ собою то и принесите на мой 'тробикъ. Припавъ 
къ землЪ, какъ живому, все и разскажите, услышу я васъ, вся 
скорбь ваша отлетить и пройдетъ.—Какъ вы сь живымъ всегда го- 
ворили, такъ и туть. Для васъ я живой’ есть, буду и во взки,“ 
Вфрьте же, братя, этому завЪту, Саровскаго подвижника, несите къ 
нему свое горе, свои нужды тЪлесныя и духовныя, притекайте къ 
нему вЪрою и сердцемъ и онъ, вЗрный своему слову, невидимо скло- 
нится къ вамъ, какъь нЪжная мать надъ своимъ огорченнымъ ре- 
бенкомъ, и не слышно будеть шептать въ душу вашу слова утв ше- 
Ня и надежды, онъ будеть утЪшать, хранить и пЪстовать васъ до 
самой смерти, какъ утЪшалъ веякаго, кто при жизни шелъ къ, нему, 
кто по его смефти съ вЪрою звалъ его къ себЪ на помощь, И сей- 
чаеъ мы вс, слабые и немощные, обратимся къ нему, сильному ду- 
хомъ, съ усердною мольбою: преподобне отче Серафиме! моли Бога 
о насъ; моли за царство русское, за царя нашего и его царетвен- 
ную семью, за, весь народъ православный, охраняя ихЪ’отЪ веякихъ 
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бЪдъ и напастей, и направляя на путь епасешя, да поживуть вс% 
въ мирЪ, тишинЪ и славословятъ Бога во вЪки. 


Священникъ Константинь Вышелтесскай. 


ЧЁмъ отличается православная вфра отъ Запад- 
ныхъ исповфланй *). 


На такой вопросъ многе изъ русскихъ образованныхь людей. 
скажуть обрядами. НелЪпость подобнаго отв$та до того очевидна, 
что онъ не заслуживаетъ и вниманя. Однако, немногимъ ближе къ 
истинЪ иное ‘суждене, которое присуще людямъ богословски-про- 
свъщеннымъ. Они скажутъ намъ о ЕШодие, о главенетвЪ папы и 
другихь логматахъ, кои отвергаются православемъ и о тВхь дог- 
матахъ, общихъь православю и латинству, которые отвергаютъ про- 
тестанты. Выходить, что правослаше лишено содержаня, составля- 
ющаго его исключительную принадлежность, одинаково чуждую ев- 
ропейскимъ исповЪдаямъ. Между тЪмъ историческое проиехожде- 
не послЪднихъ, выработавшихся одно изъ другого, заставляетъ ду- 
мать, что вс они одинаково чужды тЪхь или иныхъ сокровищь 
Христовой истины, потому-что сомнительно допустить, чтобы изъ ере- 
си могла выработаться другая, не сохранивъ въ себф известной доли 
первой и не возвращаясь все-таки въ истинной церкви. 

Славянофильске богословы въ лиц Хомякова впервые поста- 
рались отмЪтить разность истинной церкви оть западныхъ испов*- 
дашй не по тёмъ или инымъ догматическимъ частностямъ, а со сто- 
роны общаго превосходства внутренняго идеала истинной церкви 
надъ церквами инославными. Въ этомъ огромная заслуга Хомякова 
предъ богословской наукой, и предъ Церковью, и предъ проевЪщен- 
нымъ Западомъ, который оцфнилъ ее также единодушно, какъ и рус- 
све литераторы, интересуюпиеся релитями. ОцЪнк& эта обнаружи- 
вается всего убЪдительнЪе тЪмъ, что вс европейсве богословы, 
относящеся съ симпатей къ православ!ю, говорятъ о немъ въ хомя- 


*) Вол. Впарх, ВЪдом. 
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ковской формулировк® взроисповздныхь разностей. Въ частности 
старокатолики, тяготзюц!е къ православной церкви и завязавиие 
продолжительную офищальную переписку о сближенм съ нами”сво- 
ой общины, излагаютъ, именно, хомяковеюе взгляды на главные 
вопросы, раздзляюще по ихъ мнЪн!, насъ и старокатолицизмъ. Мы 
разумЗемъ мысль о РШодае, какъ. о нововведени, прежде всего 
противномъ церковной дисциплин, которая велить „блюсти едине- 
Не духа въ с0юзЪ мира“, и на „пресуществлене“ въ евхаристи, 
какъ на понят!е, чуждое церковному преданю (которое учитъ о’ пре- 
ложеши) и заимствованное у западныхъ теологовъ. 

Среди всъхъ богословскихь сочиненй, писанныхъ русскими, 
небольшой томъ Хомякова является самымъ популярнымъ, какъ ереди 
нашего проевЪщеннаго общества, такъ и за границей. Не станемъ 
поэтому воспроизводить подробно его положешй. Напомнимъ, что 
онъ разематриваеть разность вЪроисновЪдан!й въ ихъ учеши о 9-мъ 
членЪ Символа ВЗры—въ ученши о церкви. Раскрывая православное 
учене объ этой истинЪ, совершенно искаженное и почти утраченное 
всезмъ инославнымъ Западомъ, Хомяковъ весьма ясно показываетъ 
нравственную цФнноеть нашего духовнаго идеала, превосходство, во- 
обще нашей вЪры надъ инославнемъ, которое. утратило одну изъ на- 
иболЪе святыхъ и возвышающихъ душу истинь хрисманства. Разу- 
мя подъ церковью не столько власть, сколько взаимный союзъ 
дупгв, восполняющихъ другь друга своимъ таинственнымъ обще- 
шемъ со Христомъ, Который открывается вЗрующимъ не по оди- 
ночк\, но въ ихь взаимной любви, по ихъ единству (вселенскйй со- 
боръ), Хомяковъ вноситъ во всЪ требовашя церковной дисциплины и 
ВЪ самое познан!е божественной истины (что обусловлено. автори- 
тетомъ церковнаго предавя)--вноситъ духъ радостный, чуждый раб- 
ства, уносяний наеъ въ необъятную широту общешя съ цзлымъ 
мромъ взрующихъ, съ цфлой вЪчностью. 

Признавая безъ дальныхъ словъ, что православное учеше о цер- 
кви Хомяковымъ изложено правильно и что онъ вообще достаточно 
обнаружилъ превосходство православя надъ западными исповзда- 
ями, утратившими поняе о нравственномъ союзВ взрующихь въ 
ихъ религюозной жизни и религюозномъ познании и низведшими 
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царотв!е. Бояйе ‘на’ степень-или/Личнарго’ (индивидуальнаго) подвига 
или ‚вифине-правовой 'государетненной организаци-признавая это ”и 
преклоняясь передъ. ‘богословской и миссюнёрской заслугой Хомя- 
ковахмы утверждаемъ, однако, что его’опредвлене правоеланя, или 
То х тоже->истиннахго: богооткровейнаго ' хрисмайства въ противо- 
взеъ европейскимъ испов мен нешолно. Намъ давно’ хотВлось 
„ еро’ восполнитЕ. Я 

‚воозНахеамомъ ^двяЪтразность оный нашей ва и инославемъ 
лежить: гораздо’ глубже: 

Догматъ церкви’ является; ‘конечно, однимъ ‘из важнЪйиихь; 
наше‘ общене мерезь" церковь должно’ воспроизводиться въ  возна- 
ни‘ взрующаго’ челов ка/ ‘постоянно: Но’ ‘и’ помимо’ этого въ‘ опред 
ленши‘прямого’ отношен1я. каждой‘ личности’къ Богу’и къ’ своей жиз- 
ни; чувствуется глубокая разность ‘между иноелавнымъ европейцем» 
ичнравославнымъ ’ христаниномъ.' Разностью` этой проникнуты даже 
мелочи. Возьмемъ’ руководства духовной‘ жизни: Одни изв” нихъ, по 
которымъ мы ‘учимся’ въ’ школи‘ которыя составляють’ содержане 
нашей‘ богословской науки;  догматической и моральной, заиметво- 
ваны У ‘католиковъ ‘и’ протестантовъ; у насъ опущены тозтько` 17855 
ные воВмъ‘и осужденные” церковными ‘авторитетами ‘ прямыя заблуж- 
дешя иноелавя. Друмя’ руководства нашей духовной жизни, обпая 
образованным‘ дюдямъ’ и народу, какъ ‘совремённикамъ, такъ и пред- 
камъ)найимъ ‘по вЪрЪ до’ГХ‘вЪка и ране, составляють содержание 
богослужебных ь ‘молитвъ, тимповъ и ‘нашу святоотёческую мораль. 

0) иНо’замфчательное: дъло! между обоими родами этихъ’руководетвъ 
Ночи он уРь внутренней связи. Нашихъ пролбговъ, налпихъ  догма- 
тическихь-гимвовъ ' (втихиръ’я’каноповЪ),`налнихЪ Чети—Миней не 
знають дипломировавные богословы; а если’ иногда’‘и знають, 10’ не 
как религюзные“мыслители, но какБ‘ простые богомольцы, какъ лю- 
бители церковнаго пЪшя. Между тЪЬмъ эта славянекая’ литература 
въ толстыхь. неуклюжихъ  книгахъ’ есть главная и почти единствен- 
ная ‘питательница и созидательница’ дВиствительной, живой руеской 
вБры и _не'толвко' простонаролной, но и проевзщенной. Однако 60- 
гоеловекая` наука‘ не можеть” даже ще къ ней, хотя бы изъ 
пвихологическаго ‘ийтереса. ы #4 
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Возьмемъ. теперь. наиболфе совершенныхь ‹христанъ, руководиз 
телей христанской жизни среди насъ: 1ероехимонаха:` Амвро@я, ©: 
ТГоанна, еп, деофана. Они не узье фанатики, они были: въ общених \ 
со свзтекими писателями, они. благодарные. восинтанян&и семинар 
и академ. но. отыщихе въ. ихь. поучешяхъ, заимствован!я ‘или свыл- 
ки на наше школьное и. ученое богоелове. ‚Не найдете, т ще ‹ 
чайных оговорокъ! , ‚ $ волевая и 

Предложите имъ.. ц$лыя горы ученыхь томовъ въ’ помощь гих: 
поучешямъ, они, отнесутся. къ нимъ ‚съ уважешемь,’ и, повзрьте. “неги 
найдутъ, что позаимствовать. То. же, испытываетъ. и. ‘обыкновенный 
христанинъ, желающий осмыслить, то. или иное явлеше’ своей ‘релиз 
позной жизни.—Очевидно,. что, создавшаяся. по, западнымъ: принциз 
памъ богословская наука наша, хотя бы и, чуждая западныхъ заблуж- 
деши, такъ далека оть дЪйствительной духовной. жизни: .православ+ о: 
ныхъ христанъ, такъ несродна, ей„, что, не только не’ можеть рун: н 
водить послЪдней, но даже и приблизиться. къ ‚ней. ая 

Этого не могло бы быть, еслибъ только въ. учеши го церкви. ‘зая. 
ключалась рознь западнаго богословя  отъ православнаго; и но’тэтб`. 
произопило оттого, что западныя религии. измЪнили самое поняг{е 07 
христанской жизни, о ея цфли, ея условяхъ, ‹ 

Будучи ректеромъ Академш, я задалъ одному умному: студенту“ 
тему: „сравнить христанское.  правоучене. но, ‚ епискову '9еофану ит” 
по Мартенеену *). Мартенсенъ--маститый, протеетантекй пропов$д- 
никъ, признаваемый за лучшато` морзлиста-теодога, притомъ наибо+’ 
лъе свободнаго оть вфроисповздныхь .заблужденй. Еп: ‚Феофанъ— 
проевъщенный русеюй .богословъ, бывиий. ректоръ,. ‹Четербургокой». 
Академи. И что же? Оказалось, что хрисшанекая, мораль подъ. | мен 
ромъ этихь двухь авторовъ явилась въ совершенно. -различномъ, 
нерЪдко до противоположности различномъ видЪ. Итогъ эааностовл 
Фформулировань такъ. ь ро К 

Еп. Оеофанъ учитъ тому, какъ построить жизнь. по ре 
хриспанскаго совершенства, а западный, епископ (8 уе мего) 
оереть, изь хрисманства то и настолько, что. и -! наеколько. г совм! 


я *) См. Православный Собесвдникъ аа 1899г. или с сочинен!й у" 
онтовъ „Казавозоя „Дух. Акздемии, т. ь 21900, ум тУЗРЫИ4 
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<тимосъ усломями современной культурной жизни. Значитъ, первый 
смотрить на христанство, какь на в$чный устой истинной жизни 
и требуетъ оть каждаго ломать себя и жизнь до тЪхъ поръ, пока 
она не войдетъ въ эту норму, а второй смотрить на основы совре- 
менной культурной жизни, какъ на факть непоколебимый и лишь 
въ области существующихъ частныхъ разновидностей его указываеть 
ТВ изь нихъ, которыя наиболЪзе одобрительны съ христанской точки 
зрёв1я. Первый требуеть нравственнаго героизма, подвига, второй 
выематриваетъ, что-бы изъ христанства годилось намъ въ нашемъ 
теперешнемъ жизненномъ устройств? Для перваго, человЪка, приз- 
ваннаго къ загробной вЪчности, въ которой начнется истинная 
жизнь, исторически сложивпийся механизмъ современной жизни— 
ничтожный призракъ, а для второго учеше о будущей жизни—воз- 
вышенная,\ облагораживающая идея, идея, помогающая намъ лучше 
и лучше устраивать здЪеь;реальную жизнь. 

Въ разности этихъ двухь учителей добродфтели сказалась и 
разность западно-европейскихъ релийй и православной вЪры. По- 
слВдняя исходить изъ понятя христанекаго совершенства или свя- 
тости и съ этой точки зря даетъ оцзнку наличной дЪйствитель- 
ности, а западъ утверждается на {аз чо жизни и выгадываетъ 
тотъ пииипат религ!озныхъ ‹ отправленй, при котор @хь можно сиа- 
стись, если и впрямь существуетъ вЪчность. 

„Вы указываете не на ложныя вФрован!я, а на пониженное ре- 
лигюзное настроеше Запада!“ скажутъ намъ. 

Да, отвЪтимъ мы; пока мы говорили о настроеши, о вырождении 
западной религ!озной жизни и мысли; сейчасъ укажемъ и на высо- 
к принципъ, ими утраченный, 

Христанство есть подвигъ добродфтели; христанство есть 
жемчужина, для пр!обр$тен1я которой благоразумный купецъ Еван- 
геля долженъ былъ распродать все свое имущество. Исторически 
подъ этимъ самоотверженнымъ рёшенемъ, подъ вшяшемъ креста,— 
разумЪ лись, повидимому, различные подвиги: во время земной жизни 
Спасителя-—вступлен!е въ число учениковъ, слФдовавшихъ за Нимъ; 
далЪе—испов$дане вфры и мученичество; за тЪмъ, оть [У в$ка и 
по ХХ—отшельничество и монашество. На самомъ длВ эти разные 


‘ 
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виды подвига были лишь ‘’услов1ями одной идеи, одной цвли—по- 
степеннаго достижешя на землВ духовнаго совершенства, т. е. ево- 
боды отъ страстей или безетрастя и обладая всЪми добродЪтелями, 
какъ того ‘просятъ вебЪ всЪ взрующие въ Ефремовой молитв, много- 
кратно повторяемой Великимъ  постомъ въ сопровождени много- 
численныхъ `поклоновъ. „Ся есть воля Божя—вятость ваша“,— 
говоритъ апостолъь, а достигнуть ее можно лишь сдфлавъ ее глав- 
нЪйшей, единственной излью жизни, если жить для того, чтобы 
достигать. святости. Въ этомъ заключается ‘истинное ‘христанство; 
это—есущность православия въ отличЧе оть инославя западнаго. 
Восточныя ереси въ этомъ отношенми, а слЗдовательно по существу, 
гораздо ближе къ православю, чёмъ западныя (разумЪемъ наиболЪе 
сильную восточную ересь монофизитовь, къ которой близко при- 
мыкаюттъ армяне). Духовное совершенство личности остается и у 
нихъ цвлью христанской жизни, а разность возникаетъ только въ 
учеши объ усломяхъ къ достиженю этой цзли. 

Но разв западные христане говорятъ, что стремиться къ 
нравственному совершенству не нужно? Неужели они стануть отри- 
цать, что христанство заповЪздуетъ намъ совершенство? 

Сказать они этого не скажутъ, но не въ этомъ видятъ они 
сущность христанства; да и въ понимавши совершенства и въ’ спо- 
собахъ достижешя его они разойдутся съ нами на каждомъ слов; 
они даже не поймутъ насъ ни въ чемъ, и не согласятся съ ТЪМЪ, 
что, именно, нравственное ‘совершенство личности есть цёль христ!- 
анской жизни, а не просто богопознаше (какъ полагаютъ протестанты) 
или благоустроее церкви (паписты), за что, по ихъ мнЪн, самъ 
Боръ даеть человзку нравственное совершенство въ качеств возмездя. 

Нравственное совершенство достигается путемъ самодзятельной 
сложной работы надъ собой, внутренней борьбой, лишен!ями, въ 
особенности же самоуничижешемъ. Православный хриспанинЪъ, ис- 
кренно и усердно выполняющ духовную дисциплину, уже тВмъ 
самымъ проходить значительную часть этого подвига, потому что 
наша диецинлина вся устроена имемно такъ, чтобы служить посте- 
пенному умерщвленшю страстей и пробртеншю благодатнаго совер- 
щенства, Этому способствуетъ содержаше нашихъ богослужебныхъ 


молитв, подвиги говЪн!я, постовъ и тоть почти монашеск!й строй 
православной жизни, который. указанъ нашимъ уставомъ и котораго 
строго держались наши предки до Петра и держатся до нынЪ люди 
живуще началамч народной культуры: 

Говоря короче, православная вЪра есть в$ра аскетическая; 
православное богословское мышлеше—то; ‘которое не остается мерт= 
вымъ достояшемъ школы, но вЛяетъ на жизнь и распространяетея 
въ народЪ, оно есть изслЪдованше о путяхъ духовнаго совершенство- 
вая. Съ этой именно точки зря разематриваются въ нашихъ 
стихирахъ и канонахъ, какъ догматичесяя‘ опредЪленшя, такъ и ©0- 
бытя Священной Исторш, а равно‘ и заповзди и ожидане Страш- 
наго Суда. ; . 

Конечно, все это не чуждо и западнымъ исповздашямъ, но тамъ 
спасеше понимается какъ вн шнее воздаяне за изв стное количество 
добрыхъ дЪль (вн®шнихъ-же), или за несомнЪзнную вЪру въ Бо- 
жество Шисуса Христа (протестантизмъ). Тамъ не разсуждають и не 
умЪють разсуждать о томъ, какъ постепенно должна, освобождаться 
душа отъ своего подчинешя страстямъ, какъ мы восходимъ отъ силы 
въ силу къ безстрастю и ‘полнотвь добродЪтелей. Есть тамь и ас- 
кеты, но жизнь ихъ проникнута мрачнымъ, безеознательнымъ вы- 
полнешемъ давно .установленныхъ  дисциплинарныхъ требованй, за 
что имъ обфщано прощене грЪховьъ и будущая вЪчная жизнь; А 
то, что эта вфчная жизнь уже явилась, какъ говоритъ св. ` Апостолъ 
Тоаннъ, что это блаженное общене съ Богомъ достигается ‘неуклон- 
нымъ подвижничествомь еще здфсь, какъ говорить. Пр: Макарй 
Велиюй,—всего этого Занадъ не понимаетъ. 

Непониман!е становится все грубЪй и безнадежнЪй. И еовре- 
менные западные богословы потеряли мысль о томъ, что. цзль хри-, 
чанства, цёль пришествя Христова на землю есть именно нравст- 
венное совершенство личноеги. Ояи какъ бы номфшалиеь на вы- 
мыслЪ, будто Христосъ Сиаситель пришелъ на землю для того, чтобы 
принести. счастье какому-то человфчеству какихъ-то будущихъ вЪ-. 
ковъ, тогда какъ Онъ со всею ясностью. сказалъ о томъ, что Его 
послЪдователи должны неети крестъ страданй и что преслЪдоваюе 
ихъ мфомъ, ихъ родными братьями, дЪтьми и даже родителями 6бу- 


дуть постоянны, ‘КЪ концу вЪковъ умножатся съ особой силой. То 
благоустройство, ‘котораго: ждутъ на землЪ поклонники „суев ря 
прогресса“ (по удачному выраженю С. А. Рачинекаго), обфщано 
Спасителемъ въ жизни будущей, но ни латиняне, ни протестанты 
не хотятъ съ этимъ мириться по той простой причин% (говоря от- 
кровенно),—что плохо вЪрятъ въ звоскресене и сильно вЗрятъ въ 
благополуче настоящей жизни, которую, напротивъ, Апостолы ‘назы- 
ваютъ исчезающимъ паромъ (ак. 4, 14). Вотъ почему псевдо-христйан- 
сЕй Западъ не хочеть и не’можетъ понять отрицая этой жизни 
христанетвомъ, которое велитъ ‘намъ подвизаться „совлекшиеь вет- 
хаго человЪка съ двлами его и облекитись въ новаго, который об- 
новляется въ познаши по образу Создавиаго его“ (Кол. 3, 9). 

„Хриетансто, есть любовь къ ближнему; а любовь-—еострадане 
въ скорбяхъ“,-замфтять современные христане и особенно’ христ1- 
анки: „аскетизмъ же выдуманъ монахами“. 

Не буду спорить противъ перваго положешя, какъ спорилъ 
Леонтьевъ; даже скажу такъ: если-бъ была возможна любовь безъ 
духовнаго подвижничества, безъ бореня впутренняго и безъ внёш- 
пихъ подвиговъ, тои послздые и первое были. бы не нужны. Но 
любовь изсякла у людей именно тогда; когда они заговорили устами 
Лютера. Исполнилось слово: ‚и за’ умножеше беззаковя изсякнеть 
любы многихъ“. ГдЪ нЪтъ подвига, гдЪ нЪть борьбы, тамъ воцаря- 
ются страсти и беззакоше, а гдз царить грЪЗхь, тамъ изсякаетъь лю- 
бовь и люди начинаютъ ненавидЪть другь друга. (Мате. 24, 10). 0б- 
ращаюсь къ второму положено. Правда, любовь выражается прежде 
всего въ состраданши, но не столько внфшнимь бздемямъ ближнихъ, 
сколько ихъ грЪховности, а такое сострадае доступно только пла- 
чуц®му о собственныхъ гр%№хахъ, т. е. человЪку подвизающемуся. 

„Аскетизмъ выдуманъ монахами“... Одна московская дама выра- 
зилась еще р шительн&е: „всю вашу религю выдумали попы; я 
признаю только Иверскую и мученика Трифона (Г. Туегзекауа е% 
Тирвот Те тагбуг), а прочее все глупости“. Но эти фразы показыва- 
ють прежде всего, что наши образованные люди не понимаютъ 
слова аскетизмъ. 

Понящемъ этимъ вовсе не предрфшается строй нашей жизни и 
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само по себ оно не включаетъ въ себЪ ни дфтства, ни постовъ, ни 
отшельничества. Аскетизмомъ или духовнымъ подвижничествомъ на- 
зывается жизнь, исполненная работы надъ собою, такая жизнь, 
цЪлью которой является ’уничтожеше своихъ страстей: блуда, само- 
любя, злобы, зависти, объяденйя, лЪности и пр. и наполнеше души 
духомъ цломудря, смиренномудр!я, терифня и любви, котораз ни- 
когда не бываетъ одинокой добродЪтелью, а лишь спутницею и за- 
вершительницею перечисленныхъ благихъ свойствъ души. у 

Конечно, хрисманинъ, желающий идти такимъ путемъ, самъ | 
увидитъ, что придется ему и оть свЪтской разсЪянности удаляться, 
и плоть смирять, и помногу Богу молиться,—но эти подвиги не им%- 
ютъ никакой конечной цзнности въ очахъ Божихъ, а получають ее 
только дляфнаесъ самихъ, какъ услове для стяжашя даровъ  духов- 
ныхъ. Гораздо большую цЪнность имфютъ подвиги духовные, совер- 
шаюццеся въ сознаи человЪка: самоукорене, самоуничижене, са- 
мопротивлене, самопринуждене, внутрь пребывание, вре загроб- 
наго мра, стоян!е въ чуветвахъ, борене съ помыслами, покаяе и 
исповЪдав1е, гнзвъ на грЪхъ и на искушеше и пр., упражненя— 
все, что-такъ мало знакомо современнымъ образованнымЪъ людямъ и 
столь понятно и извЪстно всякому народному начетчику, прежнему 
и теперешнему. Вотъ тоть алфавитъ духовный, о которомъ говоритъ 
Святитель Тихонъ*) и въ этомъ то и состоить существеннзйшее со- 
держаше истиннаго. христанства, какъ подвига жизни, —содержаше, 
забытое. западными исповздавями, но составляющее центръ право- 
славной богословской литературы, которая истолковываетъ все откро- 
веше Божественное, вс событя и изречешя Библи прежде всего въ 
примВнени къ этимъ ступенямъ духовнаго совершенствовавя. Во- 
плотивиийся. смиривиййся и возскорбфвиий о грЪхЪ нашемъ Спа- 


*) „Два рода ученыхъ и мудрыхъ людей: одни учатся въ школахъ отЪ 
книръ и множайше отъ нихъ суть безумньйц!е паче] простыхъ и безграмотныхъ, 
яко и алфавита христ1анскаго не знаютъ; умъ острятъ, олова исправляютъ и кра- 
сятъ, но сердца своего исправити не хотятъ. Друг!е учатся въ молитвЪ со емире 
щемъ н усердемъ и просвъщаются отъ Духа Святаго и суть мудрьйцие паче фи- 
лософовъ вЪка сего; суть благочестиви и свят, и Богу любезн!и; си хотя алфа- 
вита не знаютъ, но добро все разумВютъ; просто, грубо говорятъ, но красно и бла- 
топрятно живутъ. Симъ, христ1анине, подражай“, (Ш. 193). 
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ситель принесъ намъ въ лицЪз Своемъ и въ общени. съ Собой воз- 
можность именно этого духовнаго дЪлашя и въ немъ заключается 
наше ‘спасеше. Но одни соверштаютъ его (Фил. 93, 12) добровольно и 
сознательно, проходя духовную жизнь, дру е проходятъ послЪднюю 
почти помимо воли, исправляясь посылаемыми отъ Бога страдащями 
и исполняя церковную дисциилину, третьи только цередъ смертью 
очищаютъ раскаяемъ свою разезянность. и получають проевфщене 
за гробомъ; сущность же христ!анскаго подвига заключается въ аске- 
тизмЪ, въ работф надъ своей душой; въ этомъ же состоить и суще 
ность христанскаго богословия. 

Если прослЪдить вс заблуждешя Запада, какъ тЪ, которыя 
вошли въ его вЪъроучене, такь и присущя его. нравамъ, передава- 
емыя намъ черезъ „окно Европы“, то увидимъ, что они веЪ коренятся 
въ непонимани христанства, какъ подвига постепеннаго, самоусовер- 
шенствован!я человЪка. 

Таково  латино-протестантское учене объ искуилеши, какъ 
отмщеши на исусв ХристЪ оскорбленнаго Адамомъ Божественнаго 
вели‘Ия,  учене, выросшее изъ феодальныхь понят о рыцарекой. 
чести, возстановляемой пролимемъ крови оскорбителя; таково мате- 
ральное учеше о таинствахь; таково ихъ учене о новомъ орган 
Божественнаго откровеШя вь вид Римскаго папы. каковъ бы ви 
былъ онъ по своей жизни; учене о заслугахь должаыхь и сверх- 
должныхъ. Таково же, наконець, учеше протестантовъ о спасающей 
ВЪръ съ отвержешемь всей церковной организаци, 

Въ этихъ заблуждешяхь ясенъ взглядъ на христанство, какъ 
на нЪчто чуждое нашему сознан и совЪсти, нЪчто условное; какъ. 
на конкордатъ съ Божествомъ, неизвЪстно почему требующимъ оть 
насъ признаня какихъ-то непонятныхъ формулъ и воздающимъ за 
это вЪчнымъ спасешемъ. Чтобы оградить себя отъ естественно чод- 
нимающихся возражен, западные богословы усилили учеше о пол- 
ной, будто-бы, непостижимости не только Существа Божия, но и Бо- 
жественнаго закона и требовали въ лицф схоластиковъ, въ лицъ Лю- 
тера, и въ лицВ’ даже современнаго Ричля признать разумъ врагомъ 
ВЪры и бороться съ нимъ, въ то время какъ Отцы Церкви въ лиц» 
Василя Великаго и даже Исаака Сирина считають врагомъ вфры не 
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разумъ, а глупость, челов ческую разеЖянность, невнимае и упрям- 
ство. Если оть ложныхъ религюзныхъ вЪрован!И перейдемъ къ нрав- 
ственнымЪ убЪждешямъ западниковъ, то у нфкоторыхъ изъ нихъ найдемъ 
просто извращене христанскихь запов$дей и эти извращеня такъ 
вЪБлись въ укладъ западной жизни, общественной и личной, что ни- 
кавя культурныя пертурбаци, опрокинувиия христ1ансве алтари, раз- 
рушивице королевске престолы, не. могли опровергнуть, однако, 
этихъ дикихъ и безнраветвенныхъ предразсудковъ. 

Такъ Господь заповздаеть всепрощен!е, а западная мораль -- 
месть и пролите крови; Господь велитъ смиряться и считать себя 
гр$ховнзе воЪхъ, а Западъ ставитъ выше всего’ „чуветво собствен- 
наго достоинства“; Господь велитъ радоваться и веселиться, когда 
насъ поносятъ, бьютъ и изгоняютъ, Западъ требуетъ „возстановлешя 
чести“; Господь и Апостолы называютъ гордость „бЪсовской“, за- 
падники—благородствомт, Послздый руссюй нищИ, иногда даже 
полувзрующ инородецъ, тайно поклоняющся керемети, лучше 
различаетъь добро и зло, чВмъ подобные моралисты тысячелтней 
западной культуры, такъ печально см5шавшей обрывки хриспачства 
съ ложью классицизма. $ 

Й въ основалйи вефхъ заблужденй лежигь недоразумЪне 
простой истины, что христанство есть релимя аскетическая, что 
христ!анство, —учене о иостепенномъ исторжеши страстей, о сред- 
ствахъ и услошяхъ постепеннаго усвоешя доброд3телей; условя эти 
—внутренн!я, заключающщяея въ подвигахъ, и-отвнз подаваемыя, 
заключаюцияся въ нашихъ догматическихь вЪровашяхъ и благодар- 
ныхъ священнодйствяхъ, у которыхъ едино назначене: врачеваль 
челов ческую грЪховность и возводить насъ къ совершенству. 


Епископъ Антонай. 
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Тяжелый кресть. *) 


(ЗамЪтка на ст.: „Мыели и чаянйя сельскаго священника по по- 
воду окружнаго послан!я Волынекаго Архипаетыря къ своему духо- 
венству. Свящ. И. Казанскаго. (Мисс]он. обозрЪн!е, октября мЪеяць 
1903 года, № 16). 

Въ напечатанной въ „Мисс1он. обозр.“ статьз „Мысли и чаяня 
сельекаго священника“ авторъ, о. Казанскй. настаиваеть на необхо- 
димости прочнаго матер!аленаго обезпечешя православнаго духовен- 
ства. Тонкое понимане. личной жизни духовенства, его отношеня къ 
паствЪ заставлясть каждаго православнаго священника въ мысияхъ 
и чаяняхъ автора читать  собетвенныя думы и надежды. 

Представляя всю неблаговидность взиманя платы духовенст- 
вомъ за исполнене релиозныхъ требъ, авторъ восклицзетъ: „Бла- 
годарене Богу. что. начинаютъ хотя по немногу и по м$етамъ’ про- 
ходить тв тяжелыя времена, которыя мучительнымъ кошмаромъ лег- 
ли и подавили жизнь и свободу духовенства! Когда ’духовенетво 
исключительно кормилось только скудными подачками забитаго, заг- 
наннаго, обнищалаго нашего сельекаго мужичка, когда--пастырь, 
учитель милосерщя, дрожащей ‘рукой и съ опущеннымьъ взоромъ 
принималъ пятакъ ‚изъ такой-же дрожалщей руки бЪдной съ моля- 
щимъ взоромъ сироты у еще свЪжей могилы погребеннаго кормильца; 
трагическая картина-=кормлеше нищимъ нищаго! Да тяжелъ и не въ 
могилу тяжель этотъь устарзвций порядокъ пропитавя духовенства, 
Сколько нравственной муки“заключается спе до сихъ поръ’ въ этомъ 
дикомъ порядкЪ—однимъ просить, брал, при всемъ отвращени, 
другимЪъ давать при всемъ, пожалуй, презръни“. 

Дъйствительно, завятя священника о школьнымъ дфломъ, учи- 
тельствомъ прихозханъ, миссей, совершешемъ богослужешй и требъ,— 
В©Ъмъ тЬмь. что составляеть физичесый трудъ переносится ‘имъ 
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*) Старый вопросъ о- матеральномъ обезпечени духовенства, котораго мы 
Уже не разъ касались, иллюстрируется въ этой интерсеной замЪткВ фактами, за- 
ставляющимн каждаго призадуматься. Ред; 
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легко; сравнительно съ тЪмъ нравственнымъ мученемъ, которымъ 
сопровождаются подачки ‹ чрихожанъ за исполнеше имъ духовныхъ 
требъ. Не стану описывать разнаго рода закупныхъ молебствй, 
которыя совершителями нерЪдко сокращаются, смотря по количеству 
платы. Скажу только, что пишупИй эти строки не можеть равно- 
душно смотр%ть на псаломщика, который, послЪ совершеня той или 
иной требы, молча, протягиваетъ руку за подаяшемъ, выражая въ 
лицЪ своемъ, смотря по обстоятельетвамъ, просьбу или угрозу. Чув- 
ство стыда отражается на лицахъ веЪхъ присутствующихъ богомоль- 
цевъ, когда, случается, въ протянутую руку просителя не попадаетъ 
ни одного. гроша. 

Одинъ сельски священникъ бЪднаго прихода, помнится, раз- 
сказывалъ мнЪ когда-то о  слфдующемъ елучаЪ, происшедшемъ при 
объЪздЪ имъ прихода „по колядЪ“. „Захожу я, началъь дрожащимъ 
оть волнешя голосомъ священникъ, въ одну изъ бЪдныхъ деревен- 
скихъ хатъ, Выходитъ ко мнЪ на встрЪчу старикъ и несетъ гарчикъ 
жита. „Да у тебя, вЪрно, у самаго нечего Ъеть!“—сказалъ я ему. 
„Сходи, посмотри, батюшка;,-—хлЪбъ свой я такъ-что подълилъ съ то- 
бой.—послышалсея отвЪтъ. Возьми, добрый человзкъ, лучше у меня 
собраннаго хлЪбца на прокормлене твоей семьи; продолжалъ я. 
„Полно, батюшка, воскликнуль старикъ, тдф ужъ тебЪ давать дру- 
гимъ, когда ты и самъ побираешься“! Проплакалъ посдЪ этого я, по 
прЁздЪ домой, цвлую. ночь,“ закончилъ пастырь. 

„Захожу въ одну деревенскую избу за еборомъ хлЪба, разска- 
зывалъ мнЪ другой священникъ,—ницЦИй за мной, въ другую —тоже, 
—такъ и обошли мы вмфетЪ всю деревню: Не люблю я, продолжалъ 
тотъ-же священникъ, когда въ приходв встрЪчаешь евреевъ и ходя 
за сборомъ, разомъ съ ними влЪфзаешь въ хату Просто мука это 
Ъздить „по, колядв“. Плачъ перваго, негодоване второго стали 0со- 
бенно понятны для меня, когда я самь сталъ пастыремъ. 

Тяжесть ваимав!я за духовныя требы, въ особенноети, упруча- 
юще дЪйствуеть на молодого ‘пастыря, только-что принявшаго на 
себя святой санъ. „Юще юношей. пастырь церкви, говоритъ о. И. 
Казанскй, брошенный въ массу народную, предоставленный неопре- 
дЪленному способу своего. пропитан я, не видящЙ съ этой стороны 
ни откуда никакой поддержки, съ первыхъ-же шаговъ своей пастыр- 
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ской практики УбЪждается ‘какимъ диссонансомъ съ жизнью зву- 
чать ть чистые’ ‘идеалы, которые онъ воспиталъ себф на школьной 
скамьВ и Какъ вся его жизнь загромождена всЪмъ тёмъ, что на- 
стойчиво противодЪйствуеть ихъ выполненю! Онъ долженъ быть об- 
разцомъ нестяжашя, а у ‘него таинства, всякое религ1озное движеше 
взвЪъшено на копЪ®йку и оцфнено, если не имъ самимъ, то его при- 
хожанами И исполнен!е ихъ сопровождается звономъ металла.“ | 
Плалныя требы, какъ-то: молебстыя по просьб, закупныя 
обЪдни ‘и проч. въ своемъ исполнеи отличаются отъ требъ обя- 
зательныхъ `(незакупныхъ), какъ-то: богослуженй праздничныхъ и 
великопостныхь. "Тогда какъ послёдея совершаются въ большинств® 
еъ истымъ  благоговьшемъ, съ сознашемъ святости служешя, нпер- 
выя нерздко исполняются спзшно и не съ должнымъ внимашемъ. 
И трудно бываеть пастырю при подобныхъ обстоятельствахъ осво- 
бодиться оть нестяжательной мысли и вознестись духомъ до подоба- 
ющей ему высоты, „Не бери за требы, отклоня друожащую руку, про- 
тянутую, можеть быть съ посл$днимъ грошомъ и будешь пастырь 
добрый, & не наемникъ,“ говорить одинъ голосъ. Другой внутреннйй 
голосъ шепчеть: „Если не будешь браль платы, то изъ какихь сред- 
ствъ ты будешь кормить свою семью, содержаль въ опрятности свой 
домъ, имфть приличную одежду, воспитывать д®тей и т. д“. ВсЪмЪ, 
думаю, понятно, что на жалованье 360 рублей. въ годъ священнику 
съ мало—мальски порядочной семьей прожить весьма трудно. На 
одни, вЪдь дрова (‘4 саж. на отоплеше дома’и 1 саж. дая сушки 
хлВба) расходуется приблизительно 50 руб. въ годъ. ЗатВмъ, если 
посчитать ‘наемъ прислуги (среднимъ числомъ 2), пропитаве семьи, 
необходимый каждогодный ремонтъ построекъ, то на приличную 
одежду и сносную обстановку дома ничего не остается. Польза отъ 
земли въ большинетвЪ случаевъ сводится только къ возможности 
священнику содержаль одного коня. да двухъ--трехь коровъ, и не 
покупать зерновой хлзбъ для своего обихода. Что касается дохода 
за исправлеше требъ, то онъ и достается нелегко, да и слишкомъ 
онъ въ настоящее ‘время обёднЪн!я крестьянъ малъ. Судите теперь 
‘ами, сколь тяжело бываеть прожить деревенскому священнику, во- 
спитывающему одновременно двухъ—трехь дЪтей въ училищахъ. 
Какъ больно бываетъ иногда такому пастырю читать въ „Впарх. Ввд.* 
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объявлешя подлежащихъ училищныхъ начальствъ о томъ, что не 
внесшие плату воспитанники за такую—то треть года, по истечеши 
мсяца, будуть. исключены изъ училищнаго общежитя. Ужъ, дЪй- 
ствительно, приходится воскликнуть съ о. Казанскимъ: „И что за 
велик человЪкъ сельскй пастырь, къ тридцати годамъ имвюцщий 
кучу дзтей, чтобы подь давлешемъ этой ВЪЧноЙ борьбы изъ —за кус- 
ка ‘хлЪба, найти еще въ себ смлы совершать вели е нравственные 
цодвиги и питать ВЪ себъ идеалы пастырства и мисс!“ 

`БЪднобть, нравственная забитость нашихъ псаломщиковъ, по- 
лучающихъ всего 8 руб. жалованья въ мёсяць, не подлежитъ, ду- 
мается, никакому сомнЪншю. Одна матушка вдова, дочь умершаго 
псаломщика, открыто предъ всЪми выражается „покуда я жива, сво- 
его сына (уволеннаго изъ духовнаго училища) до должности пса- 
ломщика не допущу. х 

Не безынтереены разсуждешя. крестьянъ о псаломщикахъ, при- 
ВЫКШИхЪ частенько видЪть послЬднихь веселящимися вмЪстЪ съ нами 
около Казенныхъь винныхъ лавокъ. „Чтожъ, говорятъ крестьяне, ба- 
тюшка дьяка не принимаетъ, писарь не принимаеть,—вотъ онъ и 
пдеть потолковать въ нашу компано“. Отсюда понятно, какого рода 
помощниковъ мы, пастыри, можемъ имЪть въ лицз поаломщиковъ ВЪ 
своихъ трудахъ по приходу, церкви, школамъ и мис. 

У Сь тяжелымъ чувствомъ приходится слышать въ настоящее 
время православному духовенству объ усиленныхь заботахь, овЪт- 
скихъ правительствъ, назначающихь своимъ служащимъ прогонныя 
и суточныя для безпрепятственности исполневя ‚ими своихъ обя- 
занностей и глотать слезы горечи, получая предписашя объ. обяза- 
тельномъ посфщеви ‘завфдующимь каждую недЪлю воть школъ 
грамоты въ приходз и неопустительныхъ бесфдахъ, съ ‚раскольни- 
ками ‚безъ всякихъ указанй ‚средствъ на разъВзды. по ‚дтамъ 
службы. Неоходимо, думается, вь настоящее время прежде всего 
вытянуть православное духовенство изъ —подъ давящей рутины 
жизни, а потомъ ужъ требовать оть него, если несамоотверженной. 
то ‚усиленной, честной, ‘плодотворной дъятельности. 

И, Мисс1онеръ священ. Я. Енышевскй. 


у | 
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Олыть мисстонерскаго дневника °). 


(Выпись изъ мисеон. дневника Люцинекаго собора), 


Съ 0. мисеюнеромъ позхали мы въ фольварокъ Зили на бес$ду 
съ штундистами. ПрЁхалисна м8сто уже‘около 7-ми часовъ вечера. 
Главы: семейства Гаврила Иванова’ не застали дома: узхаль въ дру- 
гой свой фольварокъ, который онъ какими то судьбами умудрился 
недавно прюбрЪети, хотя, какъ сектантъ, не имЪлъ по закону на это 
права. Впрочемъ, старший сын Гаврила Никандръ, несовративиийся 
еще, благодарен!е. Богу; въ штунду, объяснилъ намъ, что фольварокъ 
этоть купленъ будто бы на его, Никандрово, имя, хотя’ никакихъ 
свфдЪн! о непринадлежности его’ къ сектантству никто у насъ не 
забиралъ. Е 

Второй сылъ Гаврила-Васил, единственный грамотный чело- 
вЪкъ въ фольварк® и главный налиъ оппоненть на вс®хъ' бесвдахъ, 
во время нашеро пр/Взда былъ занять молотьбой хлЪба на молотилкв 
взятой на ерокъ, такъ что ‘думалось, что на бесЗду онъ не придетъ 
отказавшись недосугомъ, какъ дзлалъ это раньше. А между тЖмъ 
пришелъ, прекративъ для этого спъшную работу, которую. по’ его 
собетвеннымъ словамъ, онъ долженъ быль ‘окончить ‘въ ‘этоть’ день 
около полуночи. Пришелъ онъ, какъ ‘оказалось, съ лукавою цёлНо, 
чтобы. наговорить намъ дерзостей за то; что’мы не дали разръшеня 
на погребеше на’ православномъ‘ кладбищь 'некрещенаго ребенка его’ 
сестры. Досталось тутъ и нашимъ длиннымъ волосамъ, которые 
онъ сравнилъ съ гривой льва, и нашимъ одеждамъ. Упрекнулъ 
онъ насъ и въ томъ, что мы  записываемь свои `бесЪды, 
Чтобы затЪмъ „доносить на ‘нихъ’ (штундистовъ) начальству, 
таскать по. судамъ и выводить у ‘нихъ изъ хлва послВднюю корову“, 
какь одфлалъ это священникъь Бродайжской церкви (нын% покойный 
Николай Бернадск!И), по’доносу котораго ‘они были судимы въ 1898 г. 
Окружнымъ Судомь за самоличныя ‘ сборища съ участемъ право- 


*) См „Пол. Епарх. ВъЪдом.* 1903 г. № 23 и 24. Мы вполн% увфрены, что 
наши. сотрудники, авторы. настоящагто интереснаго „дневника; къ слъдующему же 
номеру пришлють намъ продолжен!е своего труда за истекшее время, за которое, 
конечно накопилось у: нихъ ‘много! любопытнаго. ‘Так е ‘дневники не‘ могутъ пре- 
Кратитьея, ибо ихъ пишетъ жизнь и опытьъ. А жизнь богата фактами. Ред, 
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славныхъ и проч. Подробностей бееЪды излёгаль не будемъ, оставляя 
это дЪло о. миссюнеру. Не смотря на всЪ колкости, кая намъ при- 
шлось выслушать на этой бесВдЪ со стороны Василя Гаврилова, 
бесЪда эта оставила въ насъ по себЪ довольно хорошее впечатлье. 
Еще до начала бесфды мнЪ, пишущему эти строки, въ разговор% со 
старухой Василисой Ивановой— женой Гаврила, Иванова, по поводу 
погребевя на, холерномъ. кладбищф ея внука, пришлось услышать 
такя слова: „А весе же ты похоронишь. меня; когда умру, какъ сл%- 
дуетъ, на своемъ кладбищЪ“. „Похороню, бабушка, ‘я ‘или другой свя- 
щенникъ, кому Богъ судитъ, похороню какъ слдуеть и на своемъ 
кладбищЪ, если не будешь чуждаться св. ‘церкви и если предъ смер- 
то побываешь у исповЪди“. „Богъ же знаетъ, быть можеть они и не 
захотятъ этого и знать тебЪ не дадутъ, когда умирать буду“, сказала, 
старуха со вздохомъ. ЗатЪмъ и самъ Васил Гавриловъ во время 
бес№ды то и дзло возвраащался къ обетоятельству погребен!я младенца 
не на православномъ кладбищЪф, упрекалъ насъ за это, говоря, что 
людей завЪдомо порочныхъ мы и въ церковь  принимаемъ, отъ грЪ- 
совъ разр%шаемъ и на кладбищахъ евоихъ хоронимъ, а ихъ (штун-° 
диеговъ) заставляемъ хорониться „въ болотЪ“. По всему видно’ было, 
что строгая сунодальная мЪ$ра о непогребени штундистовъ на право- 
славныхъ кладбищахъ подЪйствовала на нихъ. Когда по окончаши 
бесвды я подозлъ ближе къ Василю Гаврилову и, положа ему руку 
на плечо, кротко началъ выговаривать ему за допущенныя на бесвдъЪ 
р%№зкости съ его стороны и одностороннее’ понимаше’ ‘и’толковае, 
Св., писашя, для правильнаго, толкованя: котораго нужно ‘необходимо 
руководствовалься Св. предашемъ и знать Перковную истор1ю,—то 
онъ на это мнЪ замЪтилъ, что Церковную истор!о онъ недавно читалъ. 
Оказалось, что онъ съ недавняго времени началъ брать книги для 
чтеня („Приходская библютека“) ‘изъ сосЗдней школы грамоты на- 
шего Соборнаго прихода, учителемъ ‘въ которой состоитъ даль 
родственникъ его, н$зкто Архиповъ, окончивпиИ учительскую Семиз' 
нарю. ‚О книгахъ этихъ Васищи Гавриловъ отозвался съ похвалою. 
Мы совЪтовали ему почалце пользоваться этими, книгами; совзтовали 
также заходить и въ храмъ къ намъ, ‘чтобы убздиться, что все у 
насъ совершается „благообразно и по чину“ и Слово Боже пропов- 
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дуется неопустительно. На это Гавриловъ сказалъ намъ, что. въ цер-) 
кви онъ иногда бывает. Разстались мы съ вимъ мирно и, любезно! 


Прото!ерей @..Никоновичь. | 


` Священникъ 9. Борисович, 


Мисе!онерское значен!е церковной школы. . 


Наша внутренняя мисе!я призвана, главнымъ образомъ, бороться 
противъ раскола и сектантства. Чтобы съ усиЪхомъ выполнять евое 
назначеще, она должна, стремиться, къ искорененю, тЪхъ причияъь, 
которыя лежатъ въ основан раскола и’ сектаятства,, такъ.какъ вея- 
кое уничтожеше причины необходимо сопровождается и исчезнове- 
немъ’ непосредственно вытекающихъ изъ нея елвдетвий. 

А. Расколь въ своей основЪ главнымъ образомъ иметь. (сакъ 
это’видно ‘изъ самой сущности ‘его вфроучея и изъ истори. воЗ- 
никновеня и существован!я)—а) умственное невЪжество простого { 
народа и в) край й ваглядъ ‘его’на традищи религюзныя: | 

а) Хорошей иллюстращей ‘того, ’набколько низко ‘даже ‘теперь 
иногда бываетъ умственное развит!е * ‘раскольниковъ’' „елужитъ сл 
дующй отрывокъ изъ бесВды’ одного НН [6 раскольникомъь 
немолякомьъ. | 91 ры т 

„Ты думаешь о’ Бог%-то? такв началь’ бесвду 0. Петръ.-Жакъ же! 
отвЪтилъ немоляй:: „о: Бог сумлън!е’ имемъ*:--А объ ТивусЪ Хри-' 
ст? спросилъ енова’‘о’ Петръ. —Ботга`я знаю! Христа мнЪ’ не надо,— 
съ ‹сердцемъ. отвтиль немоляй:--Да; вздь; Хриетосъ веть Богъ, вы: 
разиль я (миссюнеръ), Сей есть истинный Бозь.—Я по истинЪ иду, а 
ты отворотить меня отъ истины хочешь.-— НФтъ; я къ истинЪ тебя 
хочу привести, ‚сказаль я.-Я за.истину стою, .какъ-тоиглуно’само- 
углубившись, отвтилъ немолякЪ.:— кН 

 Дале. бес%да,. ‘продолжалась такимъ образомъ: Я: въ одинаго* 
Бога вфрую, сказалъ немолякъ.——Да какъ ты въруешь, `ВОТЪ вопросъ. 
Пашу, стю, Бога призываю, ваюсь. Въ. чемъ же, состоит твоя, вЪра?— , 


ве. 


Одивъ Богъ, воть и вся моя вЪра.—И бЪси `вВрують и трепещутъ 
(оан: 2, 19). Немолякъ оторопЪлъ и какъ бы растерялся 1). 


в) Крайнй и при томъ неправильный взглядъ на религюзныя 
традищи проявляется въ томъ, что раскольники упорно и неразумно 
придерживаются тЪъхъ религозныхъ заблужденй, которыя имъ пере- 
дали ихъ отцы. 


„Отъ современныхъ, особенно неграмотныхь, старообрядцевъ (пи- 
шетъ одинъ мисеонеръ) очень часто приходится на ве доводы свои 
слышать отвЪты, что жить такъ (вн% церкви) благословили имъ ить 
родители, потому они не смВютъ нарушитъ ихъ воли: итти въ храмъ, 
причащаться св. таинъ и проч. Какъ мисс!онеру и мн№ очень часто 
приходилось ветрЪчать такихъ людей и бесфдовать съ ними по пово- 
ду этакого ихъ отвФта ?). 


В) Сектантство же въ противоположность расколу имфетъ въ 
основЪ своей: а) зарождающееся. умственное пробуждеше простого 
народа и—в) отрицательный взглядъ на традищюонныя релирРозныя 
понятия. 


а) „Мы переживаемъ время особеннаго подъема религ!озной мы- 
сли народа, назиданмемъ въ храмЪ онъ уже не довольствуется, мно- 
ге вопросы жизни и вЪры волнуютъ его пытливый умъ, и отъ того, 
какъ онъ ихъ разр%шить самъ, или кто-либо’ болЪе его’ свЪдушпий, 
часто зависитъ, быть ли ему истиннымъ сыномъ родного отечества 
и вЪзры православной или сдфлатеся слзпымъ послЪдователемъ ‘самой 
вредной сощальной доктрины, сбиться въ любую изъ самыхъ гнус- 
ныхъ секть. Самый усизхъ пропаганды сектантства объясняется 6бо- 
лЪе всего, этимъ религ1ознымъ подъемомъ мысли нашего простолю- 
дина, 3), 


1) Мисоонерское Обозрвн!е. 1899 г. Январь. Миссюонерская бесфда (частная) 
съ раскольникомъ немолякомъ. Васий Тронинъ. , 

2) Мисс, Обозр. 1899 г. АпрЪль. Бесфда (частная) съ расколъницей, о томъ, 
насколько’ должно' слушаться ‘и повиноваться родителямъ ‘въ двлахъ взры и спа- 
сеня. Мисс. Свящ. Казансвщй. 6363 и КТ 

з) Мисс. Обозр. 1898 г. Декабрь. Значев!е и участ!е народной школы вообще 
и ц-приходек ‘въ особенности въ ДВлЬ внутренней православной мисби. М, Каль- 
невъ, 
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в) Уже одно то обстоятельство, что наши сектанты охотно, слу- 
шаютъ веякаго незаконнаго ‚учителя по большей части нЪмецкаго 
выходца. и ищуть истины и наученя внЪ православной церкви, — 
показываеть, что они не дорожатъ вфрою своихъ отцовъ. Мало того 
„штундисты, вапр., въ противоположность раскольникамъ, прямо вы- 
ходять изъ того положеня, что христанская православная религ я, 
есть ничто иное, какъ грюховное заблужденае ихъ отцовъ, что слздуетъ 
ее оставить и сдЪлаться послфдователями секты баптистовъ, которая 
и есть истинная христанская религя“ 4). 

Сектантство и расколъ, такимъ образомъ, противоположны одно 
другому по основаямъ своимъ. 

Но они сходятся между собою въ томъ, что одинаково требуютъ 
для своего искоренешя народнаго просвЪщешя, При чемъ расколъ 
нуждается въ просвзщени, какъ исход: ь пунктЪ, къ. достиженю 
ИСТИНЫ; сектантство же требуетъ просвЪщешя, еще и какъ предупре- 
дительнаго ‘средства отъ крайняго увлеченя новомодными ученями. 

Такимъ образомъ сама „жизнь съ неудержимою силою, влечетъ 
насъ къ демократизащи просвъщешя, къ распространено знанй по- 
всюду, среди самыхь низшихь, самыхъ темныхъ, самыхъ косныхъ 
слоевъ населения“, такъ засвидфтельствоваль послЪднйй Московсвй 
съЪздъ ‘ученыхъ по професслональному образован. при, рёшеви ‚во- 
проса, объ образован!и нащего народа. Быстрый, ростъ школъ всфхъ 
Вдомотвъ въ нашемъ, отечеств® лучшее и очевидное тому доказа” 
тельство: „косные слои населен!я“—именно, наши старообрядцы и ть 
заявили 0 своемъ желаши учить своихъ дфтей вообще и даже подъ 
знаменемъ православной церкви у православныхъ учителей 5). 

Что же касается сектантовъ, то они по преимуществу, характе- 
ризуются стремленемъ къ знанйо, поэтому церковная щкола, должна 
воспользоваться такими обстоятельствами для миссюнерскихь цЪфлей, 
такъ какъ, если расколъ и сектантство существуютъ главнымъ обра- 
зомъ по той причин, что простой народъ сильно нуждается въ про: 
свЪшени,—то послзднее ‚естественно является и главнымъ сред- 


побег 
) ТЫ. 

$) Мисс. Обозр. 1908 г. Сентябрь. О школьномъ и частномъ пастырекомъ воз- 
дВйстви на раскольникозт. Овящ; В; Изумруденйй. 
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СТВОМЪ КЪ искоренению ИхЪ. Раскольники же и сектанты, ища удо- 
влетворёня своей потребности просвфщени, ВЪ значительной степени 
упрощають мисе1онерскую задачу церковной школы, такъ какъ сами 
р къ ней на НЕ 

В. Смирнов. 


С. Бухаревичь. 


`(Продолжен!е бу деть). 
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По епархии, 


(Миссюнерская хроника). 


Приступая къ‘ настоящей ^,мисс1онерской хроникЪ“, мы должны 
прежде! всего’зам ить; что’Налие миссонеретвующее духовенство— 
именуемые окружные мисс1онеры и проще пастыри ста десяти при- 
ходовъ съ раскольническимъ населен!емъ—вынуждаеть насъ снова - 
напомнить о'лежащемъ на духовенствЪ долгЪ ДЪлИТЬСЯ СЪ нами. для 
общей пользы дЪла результатами своего мисс1юнерскаго опыта по- 
средотвомь постоянныхь мисеонёрскихь отчетовъ и писемъ... Тяжело, 
невыразимо' тяжело’ бываеть на сердцЪ, когда приходится намъ ука- 
зывать пастырю миссюнеру его обязанность. Но что же вы подфлаете?.. 
Приходскому пастырю извЪфетна, конечно, „Инструкщя“, которою ОНЪ 
долженъ руководствоваться въ своей мисбюонерской дЪятельности, 
извзетенъ ему также и 8 13 этой „Инструкщи“, обязывающий его не 
„таить‘въ вердцв* ‘свои думы о мисе и не скрывать факты живой 
дЪйествительности, ‘ато и другое передавать на обсуждение своего 
руководящаго ‘центра Комитета, а затмть по мърЪ возможности пре- 
давать и глабности ‘для взаимнаго назиданя. Но не смотря на это, 
наш@ духовенство ‘за послЪднее время ничего намъ не пищетъ о себЪ. 
Мы ‘неё думаемъ, что наши батюшки ослабЪли: въ своей миссонерской 
джятельноети ‘и предались покою и сну. НЪть, мы вЪримъ словамъ 
нзкоторыхъ нашихъ цастырей, свидзтельствующихь о томъ, что у 
сельскаго священника всегда по горло работы. Не думаемъ также, 
что у пастыря нфтъ думъ итфактовъ; которыми онЪ могъ бы съ нами 
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подфлитьря;, жизнь сельскаго ‚ батющки | тржъ богата, содержашемь..; 
Но то то, и горько, что, мателалъ жизненный ‘у каждаго , ‚батющки 
родъ руками, а послёднй ‚его. скрываеть, во вредъ дЪлу *): 


р уч 
„1 Добрые. пастыри и’ собратия! Не’ судителнаше недостоннство, = не 

ропщите на насъ, но учите нас и’другихъьсвоймъ: онытомъевоимъ 

словом, своим ‘совЪтомъли примЪфромъилто ТФ 


АМГЫ ‘преклоняемся прёди ‘смирешемь’ натиего приходскаго ‘пастыря, 
часто УДерживаз щие ‘послёдняго ‘бтие сообщеня“ о обромъ’ ‘Дл, 
Но мы Думаем, что ближайшие руководитьни бельскаго' духовенетва, 
'0, 0. блакочинные, “должны считать ‘прямою” своею" обязанноствю 
вЪщать ‘о благихь’ дЪяНЯхь" пастырей ‘и‘Такимъ обраабмъ" ЗВоЗВЫ- 
шать“ смиренныхь И примромь послднихь, возбуждать ‘ревнобть 
В друтихь. Подтому, мы ВЪ частности” пробимъ’ о. 0. благочинный, 
хоройто знакомых ь; конёано“ 6% Жизню и лфятельностию ‘каждаго ‘ба- 
тЮШки округа, время оТЪ времени сообщать намъ’о веемъ, что дасть 
полёзНаго и интереснаго ЖИЗНЬ И ‘мибстонерская” ДВительновтв духо- 
Ввнства, округа, побуждая 'и’самихь батюшекь’ не ‘скрыв факты 
жизни, & выставлять ихъ на ВИДЪ ДлЯ общато` назидания. ГИ 48 


в .0 жизни пашлего раскола и миссии, при дется сказать немного. 
вожак ‚раскола, 1 ВЪ, Г. ВитебекЪ Е. А. Р-—ъ подвергся Божьей к ка- 

ръ, У, него. сторЪль его собственный. молитвенный дОМЪ, который онъ 
все, время старался. украшать. Пожаръ этоть, вызывабть. `нЪкоторыя 
нодоум®ня, и ходять слухи, что причина несчастья месть , кого- то 
иЗЪ ‚единовфрцевъ ‚ потериЪвшаго ‚старика. СгорЪло у Вова, "много 
‚старых, КВИГт, „иконЪ, лЪстовокъ; ‘сгорЪлъ также и „паникадиль“, 
недавно ‘пробрытенный. Р—мь — ‚ддя благолшя“. Хотя и жалветь 
В. А. иконъ, › книги и осебенно „паникадиль”, _ Но всетаки, ного, не 
сокрушается, такъ какъ налфегся скоро, воздвигнуть новую моленную 
и „заготовляеть уже нужный матерьялъ. Р_вь обтается все такимъ 
о, какимь онъ извъстенъ нашимь | читателямъ. Истины. [0:63 _не 


ищеть и. не любить бесЪдовать съ ь мисеонерами; его занимають больше 


© 


Въ данномъ случаъ, мы имфемъ въ виду! не лолько ямдсеюнерсяй, ИИ 
но и общеепаральный. отдвлъ нашихъ ВЪдомостей, ‘который редактируетъь налгь 
‘коллега, ‘калующийея нагтох чтоту него въ: портфез® нтъисни однойлзамтки, вещь“ 


скаго священника 78 напечатан!я, у мво ТЫ 


= = 
эеныне интересы 0; С® габдовеви, пастырскому надзору которако 
бручена евмья" Р-ва, можу ирочим® сообщаеть любонытный отзывъ 
о етарик% одного раскольника, „Возьмите Р—ва къ себф’° въ попы, 
товоритъ ‘послфди, такъ”онъ будеть лаять на своихъ, а худо у васъ 
«танеть, опять’ перейдетъ: къ’ своимъ“, 

Е. Ф. Твъ, представитель городской безпоповщияы, оконча- 
тельно разочаровался въ своемъ „упован!и“, У него явилась мысль 
оставить. заблуждеще и послужить на пользу миссш. И нужно зам%- 
ить, что, изъ Т—ва можеть выйти хоропий миссюнеръ, такъ какъ 
нь анакомъ не только, со старопечатными книгами, но и нашей поле- 
„маческой, ученой литературой. Т—въ теперь изучаеть полемику съ 
расколомъ въ еистемв по руководствамь и прямо поражаетъ насъ 
евоимъ трудолюмемъ, и способностями. Однажды Т-вЪъ ИзЗЪявилЪ 
даже желане присоединиться къ православю „по чину“, пригла- 
силъ нась ВвЪ „поручители“... Но мы удержали его отъ этого 
‘рщительнаго шага, такъ какъ убфждены, что для Т—ва еще не 
‘наступило, время, когда благодать Божя „привлечетъ“ его къ исли- 
н%... И въ своемъ убЪжденш не ошиблись... 

‚  Начавиияся въ Благовфщенской церкви бесфды со старообряд- 
цам, на которыхъ принимали участе и наши воспитанники, передъ 
‚овятками прекратились, но, кажется, снова имЪють возобновиться, 
“если” нащи городеме миосонеры, единов  рческе батюшки, не сочтутъ 
это „Для себя тяжелымъ. Жаль только, Что старообрядцы чуждаются 
нашить ‘бесЪдъ. 

Недавно. одинъ изъ старообрядцевъ, посфщавшихъ эти бесвды, 
обратился къ намЪ съ просьбой дать ему вс% старопечатныя. КНИГИ 
‚для бесвды съ его собратьями, По его словамъ одна деревня, близкая 
ОК. г, Витебск, буквально „ищеть“ Церкви и зоветь его къ себЪ 
почитать КНИГИ, Съ разрзшеня Его Преосвященства мы выдали ему 
наиболве важныя книги и послали его на дфло мисс. Замфчательно 
‘слёдующее, Когда мы предложили этому „мисс юонеру“ помощь при- 
ходскаго батюшки, .тТо онъ намъ замтиль: „тогда толку не будетъ, 
ий какъ они (старообрядцы) православнаго слушать не котять; я 

и-самъ ‘пока, не присоединяюсь потому, что хочу. за собой потянуть 
многихъ; а они слушаютъ только своихъ“... И дФйствительно, по сло- 
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вамъ того же старообрядца бесфды его былн очень хороши. , Бес®до- 
вала. съ вимъ деревня четыре дня подрядь и снова, зовет его. КЪ 
себф. Но пашъ „миссюнеръ“ отправился еще въ другую деревню. 
Если правда все, что намъ пришлось оть него. выслушать, то ва 
сердцВ становится какъ.то легче: всетаки, кое, гдВ есть ННАННУн, 
ищушае Церкви, : 

И. какъ хороша эта мисс!:я, чуждая нокуественности, Засто ие- 
умфлой и отталкивающей темную и упорную массу. навязмивости. ‚И 
какъ горько и невыносимо тяжело, слышать отъ раскольников такого 
рода упреки; } 

„Къ чему намъ ‚знать Писане? И безъ Писания видно, ЧТО АН 
нее. время. настало. ВЗр$. начали чрезъ десятскихъ, учить. , „Гонеще 
какое-то началось. Неграмотенъ я, но знаю хоропто, что апостолы. не 
такъ. прежде, учили. Мало пользы. съ; вами бесфдовать, мы люди ве- 
грамотные, ничего. не понимаемт,--въ одно ухо заходить, въ другое 
выходить. ‘Какъ жили, отцы да дЪды, стакь и. мы будемъ жить, ив 
прасно безпокоитесь; да и некогда намъ,-—работать. надо, ыы 
мы не получаемъ. (Мисс., Обозр.) 

Въ ПолоцкЪ на 11 января, какъ мы уже ара, ИЕ цазна- 
чена еще въ. декабрЪ. минувшаго года „рЪшительная“ бесзда ‹право- 
славнаго „комитета“. со, старообрядцами, ‚на, которую. послЪдве, при 
глашали. бодтуна Надежина, предлагая,ему сто рублей. Но послВдый 
извЗетилъ общину раскольническую г. Полоцка, ‚что за внаитъ. омъ 
беретъ не мене 300 р., и что у него много работы „въ Роса“, На; 
чегчики ‚ полоцые, оказались въ больышомъ затруднен. и.искати по- 
вода отказаться зотъ бесзды, присутствовать на. которой. дали, слово 
мисс1онерамъ. И ‘поводъ представился, „ Мисаонеры, раскленли, по. го- 
роду объявленя о бесфдЪ съ „глаголемыми старообрядцами“, „Вдругъ 
0. А. Доновъ  получаетъ. отъ, старообрядцевъ ‚ слздующее: ет, 
которое мы приводимъ точно но оригиналу. 


Г. Полоцкъ, 7 Генваря миробытное лЪто 2412) г. 
Ваше Благословеве многоуважаемый 0. Алес1и! 


0 господ радоватися, здраствоватн сугубо, и умудрятися ду- 
ховно усердно желаемъ, 


=: 8 = 
“о общему Вашего ‘св’намй полюбовнаго соглачя;“ назначена 

была, Пуховная ‘хрибсйанская оееъда; „0 которой“ ‘яко’Божеетвенными 
ливан) по ‘Клаголу Гобподню; “Нео хл56Ъ единбмь“ живъ’ будет 
человъкь ‘но о‘веякомь глаголв ‘ибходящёнь ‘изъ убгь Бояйихв лу: 
ша ‘питабт6Я; ‘и Вы изволили пб сему предмету” по городу ' Полоцку 
афишы наклеить, въ которыхъ напечатано, „съ глаголемыми старо: 
`обрядцами“;' воть Что и’бкажемв: ить’ хуже той птиц на СВЪРЪ, ко- 
тора" КоНовтв ‘ие понимая‘ вкуся... плоха” же оь челов къ, ‘который 
читаеть, или“ лукавствуя извратщаеть, ^или’иё ‘понимаеть еже чтеть; 
Что же изъ прочитаннаго въ афишахъ мы для. себя находимъ; Ир 
оскорбительным" и ‘Чуждымь для’наеь, ‘слова’ глаголемые” етаро- 
обрядцы“ мы ‘себя окончательно признаемь’ “и ЕД ея 
рей старообрядцами; а не слаголёмыми. ы 

'А’побему“ на’ этоть чуждый для насъ зовъмы не имфемъ правб’иоб 
ии пик убЪждению; вступать’ ‘съ вами Въ назначенную 
духовную бёоБду ‘и вы ‘можете’ ‘ибкать ВИ одарен. а 
мых старообрядцевь“.' 

`Далфе слЪдуетъ около двадцати“ ‘педиисей' ‘предетавителей рае- 
иольйнческой общины №; Полоцка. “ео | ^нцогой «г 
0910.7 А: Донов ‘обратился къ нение съ воззвашемь;ВЪ 
ногороь‘ прирлатазь ихъ явитьея_ “на бесВду и ‘доказать, ‘чтотони 
зистинные“ ‘старбобрядиы, а не’именубмые Чолько'и напоминаль “им 
ихь же’ нувлоне: „кто ие’ явится ‘на в 11 ана тотъ по т 
еть себя осуждено“) ом олэн | : 
”‘ чО’результатахь” веей” „Иоблоцкой истори“ “точныхь‘ евфдВнйГ мы 
Же’ получили! Сльшнаи толвно, что‘ бесъда-еостоялась "ий ‘имфла ‘обыч- 
ный’ характерь зума и малопблезныхь! вре чека нана 
скижь состязаний)” К а 
ИЗ Двинек”В мисыя ‘иринимаеть’ вее` ‘боле ‘и болве’‘упорядо- 
ченный видъ. Помимо случайныхь беевдв‘въ домф ина базар‘ о Г. 
Челпановъ: устраивает ‚. и публичныя  бесфды ‹ъ старообрядцами, на 
которыхь ирисутствуеть теперь, и двинское духовенство. 21 декабря 
вЪ Ада многочиелениаго ВАрОда ых въ зданши ц.-прих. школы 


*) Нвть ли туть противор: я съ р 0 а ‚бес д 0. пр, П. Белла: 
вина? 


была бесвда по’вопросу: „вфрять ли старообрядцы въ учев!е нсуса 
Христа, ‘изложенное въ Ввангел!и“. 4 янв. ‘была бееда въ старо- 
обрядчеекой моленной, что’на’Старомъ ФорштадтВ. Между прочимъ 
на этой ‘бесЪд$‘ выступила’ ‘на’затщциту раскола наставница „Трибу- 
шиха“; ‘порицая“православныхь за 'брит!е бороды, она’для прим$ра 
указала на о. щмакона м$®етнаго собора, ‘что‘очень понравилось старо- 
обрядцамъ, которые вторили баб“, крича: „духовные уже стригутъ 
бороцы чего. еще болёше надо“ *).:. Наставникъ Зеленковъ, также 
выступавний на’этой бесзд%, посл на дому миссюнера много гово- 
рилъ объ 0. Павлё Прусбкомъ, ©Ъ которымъ’ былъ онь когда то зна- 
комъ. „Да, говорилъ Между прочимъ Зеленковъ, ‘еслибы о. Павелъ 
подольше побылъ въ ДвинскВ' и '6го ‘у$здф, то навЪрно старообряд- 
цевъ здЪсь вовсе не было. Я и самъ думалъ оставить свою вру, да 
посл ‘насмотрЪлся, ‘какъ живутъ и служатъ аи ВЪ ых 
кви, и пересталь думать о православи“. 

Часто, часто слышатся подобныя укоризны православнымъ со 
стороны раскольниковъ...Мисеюнеры умЪють отражать и ослаблять 
силу ЭТИтЪ словъ... Но нужно сознаться, что Въ ‘словахъ’ этихь- свя: 
тая правда, объясняющая малоубпшность нашей мисси и указыва- 
ющая характеръ истинной мисс1и... 

`Расколъ ДВИНСкЙ въ общемъ ‘стоитъ твердо. Новый ДВИНСКЙ 
благочинный о. А’ Петровск  ‘сообщаеть “во ‘словь 0; Г; Челпанова 
между прочимъ 0 „публичномъ оказательств®“ раскола въ Двинск$. 
Въ 1903’году раскольники заново отремонтировали молённую въ 60- 
борномъ приходЪ, за дамбой. Моленная эта иметь’ очень ‘благолВН- 
ный внзииИ ВИДЪ к похожа на православную часовню. На крыш 
моленной У входа ‘устроенъ въ 1 баж. высоты крёстъь, прекрасно’ Вы. 
золоченный, ау’. входа, Подпись золотомъ-— Господи‘ спаси Царя и 
услыши ны, въ онь же день аще произвемъ Тя“. Моленная эта ‘по 
словамъ о. благочиннаго ‘смущаеть православныхь г. Двинска. Фактъ 
этоть очень важный особенно потому, ‘что ‘православное населене г. 
Двинска встрёчаетъ м въ дЪъ» удовлетворевя своихъ ре- 
лигозныхь нуждъ. 


*) Мы не понимаемъ всетаки, какъ могь 0. дЖаконъ Фащевеюмй попасть въ 
качеств доказательства нарушен я „никонанами“ „древлеправославнаго догмата“.., 


‚Я хитры же двиноще раскольника--показмые патрготь! „Но.члто 
же теперь можно, предиринать? Разбирать. подобнаго; рода дЪла-тне 
дл Мисслонерск. ‚Комитета. Зд№сь. нарушене закона, и за этимъ обя- 
зава слФдить двинская полищя. Какъ думаетъ, полищя объ этомъ, 
мы. не знаемъ. Вчинать дЪфло можеть наша Духовная, Консиетор!я, 
Комитету же, который уже. много ‚подобнаго. рода дЪлъ передалъ 
подлежащей власти, не зная ничего о -результатахь, остается одно— 
скорбЪть и сЪфтовать, Но мы не можемъ нё раздфлять, недоумВ я о, 
благочиннаго, не пенимающаго, почему это причтъ, двинскаго. собора 
въ своемъ. „отчетв“ ни единымъ словомъ не обмолвилея объ указан- 
номъ. фактЪ ремонта, моденной безъ разрЪшен!я власти, хотя этоть 
фактъ и заслуживалть особаго вниман1я, „какъ дерзкое оказательство 
раскола, . 

У насъ подъ. руками ‚н.еще факть краснорфчиво товоряций 
о томъ, какъ далеки отъ двинскаго соборнаго причта. интересы вашей 
мясаи.. Отдълеше двинское Полоцк, Учил.. СовЪта постановило от- 
крыть,. въ щколь при единовзрч. церкви, занят!я воскресной школы, 
почему. то. найдя. помВщене соборной „школы для сего гуманнаго, 
конечно, дВла неудобнымъ. „Между тЪмъ въ этой школВ настоятель 
единовЪрческой церкви о. Челиановъ по, должности мисс1онера ведеть 
и, додженъ. вести беды. съ. раскольниками., А.такъ какъ бесЪды эти 
ВОЗМОЖНЫ, ТОЛЬКО ВЪ в0скресные дни, то ностановленше Отдьлешя двин- 
скаго, означаеть; „О. миссюнеръ. забирай-ка, свои тяжеловЪеныя КНиГЯ 
въ мфшки да убирайся изъ своей то школы, искать. по Двинску дру- 
рр помфщеня для, бесЪдь“.. А результаты сего мудраго постанов- 
длешя „получились, блестянце; ‚по-заявленио о. благочиннаго враги 
двинской, миссш. уже, говорятъ: ‚ „если. бы дВло миса@и въ. „Двинск» 
было. ‚Важифе,, то. навЪфрное нв_начальство поддерживало бы его, а то 
тонить мисс1онера изъ-его школы, представляя послЗднюю для дру- 
гого „дла“, Большое, спасибо о. миссюнеру и о. благочинному, что 
они; заявили свой справедливый протестъ противъ „гонителей.“ Но, все- 
таки. досадно, и обидно... 

{ (До слёдующ. номера). В. Б. 


+ 
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Присоединени къ Пи, > 


 Епармальный мисс1онеръ священникъ Игнат! а. 
содфиствн своего помощника Г. Васйльевскаго присоединиль изъ 
раскола. къ. святой православной церкви: 11 января.Евфимя Лазарева 
„борокина крестьянина Ружинской! волости ` Р®жицкаго 'уфзда 27 лфлъ 
и. 14 января Влазара Данилова: Панина крестьянина. Сакстыгальекой 
волости, того же. уфзда‘ 34 лЪтъ; 

Оба присоедивенные: грамотные: и проживають въ. г. РАъжкиць: 

15 января посл: веенощнаго бдёшя въ, малой: теплой церквя 
въ г. РьжицВ присоединенъ о. И. Счененовичемъ ‘изъ! кадоличества 
_КЪ св, прав. церкви Михаилъ Казиз!ровъ Мухендергь крестьянинъ д. 
Юси Розенмуйжской вод, 24 л. | 


ай 
Мисьно Въ редакщю. 

Въ-опровержене ны 0. протоерея Болливишь, “ох В. 
-ВЪд № 2) ‘прошугнапечатать:. сл дующее: ‚о 8 

О предполагавшихся: ' публичныхъ бесЪдахъ. со еее 
каждый‘ разъ. объявлялось. въ. „Двинскомъ „ЛисткВ“, ‘почемуэи бывалъ 
‘на’ бесвдахъ ‹народъ’ не! ‘только изъ’ Двинска;, оно дажегизь Гривы, 
Курляндекой: губ. ^ Правда; офищеально ятнег. увЗдомлять соборный 
причть:о: предполагаемой: публичной! - бесвдЪ, но: поворилъ! о, ‚прото- 
1ереюти. священнику о. 9еодору Румянцевуяри личногнь евиданди. „На 
бесвдф, 21 ‘декабря 1903, года, ‹ирисутетвовало „много ‘народу. „Было 
между этимъ народомъ иного; ‘а не. „очень мало“,».какъ говорить .о. 
Беллавинъ, и старообрядцевъ, ‘но ветушали: въ, саовопреще не, вс\, 0 
томъ кто быль изъ чнела слушатедей православный, & кто старо- 
обрядецу, могутъ судить только люди, знаюцце въ лицо каждаго по- 
сътителя, Молю Васъ, о. ‚протоерей, показывать больше. "братской 
любви къ дфлу. и но прибъгать, КЪ офищальностямь, весьма ‘мало 


приносящимъ  Пдьзы дЪду, а отнимающимъ Дорогое время! ^ 
хин 


Священнякъ Гагривль Челмановь; о!’ 


О Питей . 


‚Вь. четвергъ, 29 января; въ АЯ каоедральномъ 
соборЪ; Его’ Преосвященствомъ, `Преосвященн ишимъ ”Серафимомъ 
въ’ сослужеши всего’ городского ‘духовенства торжественно’ ‘былъ'о1- 
служенъ молебенъ о дароваи побфдыт росейскому’“ воинству `/н&, 
Дальнемъ Восток®,'Предъ молебномъ ‘о.’ ректоромъ' семинар!и ‘прот. 1. 
Соколовымъ быль ‘прочитань ВЫСОЧАЙШИЙ Ь м и Его Преосвя- 
щенствомъ -произнесено сл5дующев! слово: 


"Итакъ войня НАЧАЛАСЬ! Электричевкий ТокЪ принебъ` ВЪеть о 
внезапно нанесенныхь намъ потеряхь и наполниль сердца мноКихь 
изъ насъ скорбью и негодовашемъ-@траницы столичныхъ газетъ ки- 
пятъ раздражешемъ, , на внезапное ночное наладевше японцевъ и ме- 
чутъ на нихъ укоры въ коварствЪ и недостаткЪ военной благовоспи- 
‚танности. „Напрасное раздражене, преждевременное!“ уныше! ‘Война, 
есть война, т, е. смертоносная' борьба, а: не игра, ‘не ‘забава; нё.празд-- 
нный’турниръ.» Она есть судъ между борющимисягнародами; опред%- 
слете” истиннаго достоинства’ ихъ релиши, ‘их’! государственнаго 
‚строя ‘и такого или иного нраветвеннаго“уровня; ‘Если она’ не, есть 
ирвшене двухъ-трехь лицъ; облеченныхь властью,” ‘а выходить изъ 
‘сердца цвлаго“ народа, она, всегдабезжалостна, ‘стремительна. и искрен- 
‘на, те. имзетъ”въ виду‘только ‘поражен!е” противника безъ/ ‘разбора 
средствъ. Ибо только за ‘право’ счастья” и свободы: встаютъ народы» на 
народы ‘и только ‘смерть ‘и `ограблене ‘противника“охлаждаетъ этотъ 
щи гнЪва въ ‘народВ нобёдитель. | ы 


_ Такова природа ‘настоящей, искренней международной борьбы. 
‚ Поэтому внезапное ночное нападене японцевь ‘на нашъ флоть 
только напоминаеть европейскимъ народамъ, что народная война’ не 
есть вфжливый турниръ съ соблюдешемъ. безполезныхь международ- 
ныхъ вЪжливостей, а настоящая смертоносная и раззорительная борьба, 
имфющая ада цфлью, унижене) однихъь и возвышене дру- 


и А 

. 
учителенъ: ОН. ` проясняеть намъ вину найихъ отцовъ, ибо весь 
ХГХ-Й В. МЫ болфли рабольшемъ предъ красотою европейскаго быта, 
И розультатомь этого были три велик я войны, наложивиия на плечи 
народа, сотни миллюновъ государственнаго долга, а на чело интелли-. 
гении, печать унывя и озлобленя;—и онъ же призываеть нашихъ 
мужей ‘совЪта и силы къ серьезности и нравственному отрезвленйю, >. 

Такимь образомъ намъ нЪть достаточныхъ основан кииЪть 
раздражешщемь на коварныя ДЪйстНя со стороны возставшихь: на |, 
насъ супостатовъ, а напротивъ гораздо полезнфе вспомнить, что въ 
ПО хитрыхъ и ршительныхъ дЪйстыяхь всякаго борющахгося 
народа ‘открывается его глубокая племенная солидарность (любовь). 
Воспламеняясь подобною же солидарностью, мы, какъ поклонники. 
Побфдителя смерти, должны мужественно и безропотно взирать ма! 
раавертывающийся свитокъ нашихъ народныхъ судебъ, ибо Распятый 
за насъ „есть ВЪрный и Истинный“, Который праведно судить и во- | 
инотвуеть (Апок. Х[Х-ая гл.). Онь возводить низверженныхъ и воз- 
ставляеть ниспадающихъ. Предъ лицемъ Своихъ  поклонниковь во 
всякомъ ВЪкЪ и поколЪнши, какъ предъ лицемъ древняго Израиля, 
Господь. попускаеть возникновен!е новаго Фараона, новаго злого. мо- 
гущеетва, чтобы опять показать падъ нимъ силу Свою, и чтобы вновь 
воавщено было Имя (могущество) Его по всей землз (Исх, [Х, 16), 

Соборъ былъ переполненъ молящимися; масса народа наполняли 
‘оборную площадь. 


Во вторникъ 27 января, Преосвященный Серафимь посЪтилъ 
женское училище духовнаго вЪдомства. Владыка присутствовалъ на 
урокахъ дидактики въ \У1 кл. и ариеметики въ [\ кл.; въ актовомъ 
залЪ слушалъ. ие воспитанницъ; посзтиль образцовую при учи-!' 
лищё школу, кухню, столовую; осмотрВлъ лазареть и библюотеку и, 
найдя все въ должномъ порядкЪ, отбыльъ изъ училища, сопровождае- 
мый всеми служащими въ училищ и воепитанницами. 


Чая 


Въ часъ дня 18 янв. состоялось общее собране Общества вено- 
мощеетвованя недостаточнымъ ученикамъ Витебскаго дух, училища. 


. 
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ПослЪ благодарственнаго уолебна въ училищной церкви, прибывице на 
собраше члены имфли засВдаше въ помвщени училищнаго правле- 
ня. На засфдан!и былъ’ заслушанъ и утвержденъ отчетъ общества 
за 1903 г.; послЪ чего на 1904 годъ были избраны: въ члены правле- 
ня общества-протоерей каведр. соб. В. К. Терпиловекй, инспект. 
сем. В: А. Демидовсвй, спарх. наблюдат. ц.-шк. свящ. Н. К. Серебре- 
виковъ и секрет. консист. М. Г. Поповъ, въ кандидаты КЪ НИМЪ—— 
свящ. В. К. Серебрениковъ и свящ. П. М. Гальковекй, въ члены ре- 
виз1онной комиссши-—евящ. Т. В. Овсянкинъ, свящ. А. Вышел есвй и 
Я. М. Гальковекий. , 

Къ 1-му января 1903 г. въ касс$ общества имЪлось 2229 р. 28 к., 
въ томъ числ неприкосновеннаго капитала 2137 р. 90 к. и раеход- 
наго *91 р. 38 к. Въ течене года поступило 582 р. 58 к., въ томъ чи- 
сл№ неприкосновеннаго капитала 172 р. 36 к. и расходнаго 360 р.22 к. 
Въ течене года, израсходовано на канцеляреюмя нужды общества, 10 р. 
5 к. и выдано въ пособ1е 24 б$днымъ ученикамъ 361 р. Къ 1 января 
1904 г; въ кассЪ Общества имЪется 2390 р. 81. к. За четыре года 
весьма скромнаго существованшя Общества выдано 78 ученикамъ по- 
собй на сумму 1136 р. Суммы общества ежегодно увеличиваются: 
къ 1-му января 1901 г. въ касс имЪлось всего 1767. р. 27 коп. 
При благопр!ятныхт условяхъ Общество въ будущемъ можетъ весьма 
серьезно развить свою благотворительную дЪятельность на пользу 
бЪдному духовному юношеству. БЪдняки въ нашихъ школахъ всегда 
будуть, а жертвовать на нихь не такъ трудно: непроизводительно: 
расходуется средетвь несравненно больше. 


Освящене новаго каменнаго храма въ сел Том- 
син. Себежскаго уфзда 28 декабря 1908 года, 


По благословению Преосвященнйшаго Серафима, Епископа По- 
лоцкаго и Витебекаго, 28.декабря 1903 года совершенно освящеше 
новаго каменнаго храма въ селЪ ТомсинЪз во имя Святаго Благов®р- 
наго Великаго Князя Александра Невскаго и въ память кончины 
Государя Императора Александра П. О дн освящевя, какъ рдкомъ 
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церковномъ событш, были оповзщены жители всЪфхъ смежныхь во- 
лостей и приходовъ на разстояни пятидесяти верстъ и болфе. Толпы 
богомольцевъ еще наканунз освященя, съ ранняго утра, стали при- 
бывать къ селу Томсину и къ 5 часамъ вечера набралось столько 
народу, что улица села едва вмЪщала воЪхъ собравшихся. 
27 декабря было отелужено въ новосозданномъ храмЪ Всенощное 
бдЪше при участи мЪетнаго благочиннаго и шести сосфднихъ. свя- 
щенниковъ, 28 декабря тержественно совершенъ чинъ освящешя новаго 
храма и затЪмъ Божественнаая литург!я; пЪли два хора—мЪстный 
подъ управлешемъ псаломщика Н. Нарбута и любительеюй—Прихаб- 
ской церкви. 

ВмЪсто запричастнаго стиха священникъ Нарбутъ сказалъ нази- 
дательное слово къ народу о святости и важности христанскаго пра- 
вославнаго храма въ жизни христанина, съ приглашешемъ вЪзрую- 
щихъ нелЪнностно посЪщтать свои православные храмы, не жалЪть сво- 
ихъ жертвъ и трудовь на поддержаве ихъ прочности и благолЪшя 
и усердно въ нихъ молиться за себя, своихъ ближнихъ, за Государя 
Отца Отечества, приносящаго въ жертву благу РодинЪ, свои силы и 
здоровье, и особенно всегда должно молиться, говорилъ проповЪдникъ, 
объ упокоени въ царств небесномъ св, души Царя-Освободителя 
Александра П, который даровалъ православному русскому народу 30- 
лотую волю, столь необходимую для его развитя и благоденствя, 

ЗатЪмъ все служащее духовенство и другя почетныя лица бы- 
ли приглашены строителями храма, г. г. Чуйкевичами въ ихъ домъ, 
гдъ радушными хозяевами былъ предложенъ гостямъ обЪдъ. 

Новоосвященный храмъ весь построенъ изъ кирпича мФетнаго 
производства. Къ сожалЪню кирпичъ на постройку употреблялся 
весьма плохого качества за неимфШемъ лучшаго. Въ данной мВоетно- 
сти кирпичное производство весьма слабо развито, и выдФлка кир- 
пича для церкви попала въ руки такихъ лицъ, которыя, оказалось, 
почти не были знакомы съ этимъ дЪломъ. Новый храмъ, теплый, въ 
Византискомъ стил, весьма красивой архитектуры; съ наружной 
стороны стЪны украшены множествомъ карнизовъ, арокъ, полуколо- 
ноннъ и др. украшен, крытъ желЪзомъ; имфетъ въ длину 101/2 саж. 
и въ ширину 5 саж. Колокольня въ одной. связи съ. церковю. Храмьъ 
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завершается тремя главами, съ желфаными на нихъ крестами, им$- 
`еть двф входныя двери, устроенныя съ боковой южной стороны иэ 
"большихь оконъ съ желёзными рьшетками. Внутри храмъ оштука- 
фурень и выбфлень, полы въ церкви и алтарь окрашены. Иконостасъ 
‘едфланъ изъ цфльнаго сЗраго дуба, СЪ рзиыми царскими вратами 
Си’ карнизами изъ чернаго дуба. Иконы ве писаны на цинк», по 30- 
лотому фону, художественной хорошей работы и выразительны. Въ 
общемъ храмъ внутри и снаружи имЪеть хороший и благолёпный 

‘видЪ и производить весьма приятное впечатльне, 
(т Отроилея онъ экономическим способомь, безъ руководства 
архитектора, ‘но ‘подъ постояннымь и бдительнымъ наблюденемь Ан- 
ны Николаевны Г-жи Чуйкевичъ и отчасти подъ наблюденемь мЪет- 
наго свящ, о. Тоанна Нарбута, хотя послздый старался держать себя 
5 ‘еторонъ, такъ’ какъ строители считали построеше этого храма дъ- 
ломъ ЛИЧНО СВОиМЪ. 
Вся’ постройка м. съ его внутреннимъ благоукрашенемъ, 
ризницей и утварью, ‘по приблизите льному подсчету, обошлась около 
семи тысячъ рублей, составляющихъ щедрый даръ жертвователей, — 
строителей церкви, усердныхь любителей храмовъ Болйихъ господъ 

аи \ 
Священникъ Лоаннъ Нарбуть. 


'16‘января,въ 11'ч. веч ‘безвременно окончалея священникъ' Ту 
ровлянекой, ``Полоцкаго у., церкви 0. Григорй @целко, 


‚Въ, ночь на 28-е января, послЪ продолжительнаго и тяжкаго не- 
дуга, скончалея свящ, о. Михаилъь Поповъ. Кандидать Московской, 
духовной академи —0. Михаилъ бы”ъ рукоположенъ къ Христо-Рож- 
дественной ц. г. Витебска и назначенъ членомъ Консистор!и. Тяжкая 
болЪзнь скоро заставила покойнаго оставить службу, и онъ уже нЪ- 
еколько лЪть чиелилея за штатомъ, Нисносланный Господомъ крестъ 
о. Михаиль несъ терпёливо и безропотно, кончину свою давно пред- 
видЪфлъ и благогов$йно къ ней приготовилея, Молитвенно желаемъ 
много страдальному служителю престола Божия обрЪеть вЪчный по- 
кой „въ мъетБ свЗтлЪ“ небеенаго царетыя. 


+ 


т 90 Е 
ж «Справочный указатель ›и” отвёты ‘реданыи. 
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Отъ Редакщи. Редакшя иметь честь увздомить. что вы- 
сылка „Полоцк. Епарх, ВЪдом.“ подписчикамъ, не внесшимъ полной 
годовой платы, съ слБдующаго номера пргостанавливается. Читатели 
понимають, конечно, что, ‚безъ денегь Редакщя, ‚работать не, .можетъ, 


НЪкоторые 00. благочинные не знаютъ адресовъ находящихся въ 
г. ВитебскЪ духовныхъ учрежден!‘ и ироизводять ‘путаницу, Напр. 
деньги, собранныя въ день Троицы, направляютъ по адресу: „въ 
Миссов\Комитеть* или въ „СовЪтъ Бралетва“, тогда какъ ихъ нуж- 
но посылать „въ Противораскольнич. Комитетъ“; друге сборъ въ нед. 
православя направляютъ въ „Противораек. Комитетъ“; недавно же 
мы получили отношеше, здресованное: „въ Мисе. Комитетъ при 
Отдьлени Полоц. Епарх. Братстз@’св. Владимра“. ГдЪ же ое Отдв- 
ленёе, коему посылается сборъ на распростр. православя: при Братетв% 
его нЪть. ВеЪ бумаги, касаюцщщяся мисе!и противораскольническойи про- 
тивосектантской д. 6. направляемы по адресу: Противораскольни- 
ческ!й Комитетъ (при Семинар), а. дЪла, . каваюцияся мисеи 
„среди язычниковъ Имлери*“ посылаются. по’ адресу: Е рх. Коми- 
теть Православн. Миесзонерск. Общества; дЪла, относящяся къ вЪдЪ- 
ню Братства, —Совьть Братства св. Владимара. 

Пожалуйста, отцы, не омибайтесь... Объ этомъ Ваеъ просятъ всЪ 
секретари и казначеи вышеназванныхь духовныхъ учрежден г. Ви- 
гебека, 


Одинъ батюшка сообщаетъ намъ оть 2 февр., что онъ не полу- 
чилъ „ВЪдомостей за декабрь и за январь, четырехь номеровъ, о. М, не 
читали! Не рановато ати спохватились! „ВЪдомости“ Вамъ высланы 
правильно, и Редакщя не виновата. В. Б. 


ыы, Я 
Его! Иреосвященство, 'Серафимъ, Епископъ Полоцюй и Витебск 


принимаетъ ежедневно за исключенемъ дней воскресныхъ, празднич- 
ныхь и субботнихъ, отъ 10 до 2? час. пополудни. 


—— 


Его Превосходительство г. Витебский Губернаторъ принимаетъ 
‘ежедневно кромЪ воскресныхъ и праздничныхъ дней отъ 10 до 12ч. 


Редакторы, преподаватели Витебской 
Духовной Семинари: В. Бюляев», 


Я Д. Никифофровскай. 


нацо 


Печатать разрЪъшается 3 Февраля 1904 года. 
Цензоръ, Преподаватель Семинар!и В. Добровольеки. 


Витебекъ, Типо-Литография Насл. М. Б. Неймана 


м р 


Объявленте. 
Ошь Собфта Вишебскаго Свяшто-Владимирскаго рамой, 


симъ объявляется, что въ Братской лавкЪ, пом щающе йся ' 
въ Архерейскомъ домЪ 
имфютея въ продажЪ ел$дующе предметы: › 
1. ИКОНЫ: а) въ серебряныхь ризахъ разнаго ‘ разм®ра отъ 1 до 8 
веёрш., цфною отъ 1 руб. до’ 90 руб. И 
6) въ ризахъ м$дныхъ гравированныхъ, цфною отъ 50 к. до 20 р.. 
в) живопиеныя на деревЪ.отъ 50 к. до 50 руб. 
г) фольговыя, цфною 25 и 35 коп. 
д) на бумагЪ отъ 1 до 40 к. 
ИмЪются въ продажЪ живописныя иконы ПРЕНОДОБНАГО СЕРА- 
ФИМА, САРОВСКАГО ЧУДОТВОРЦА, на деревЪ, фонъ золоченный 
чеканный, разм ромъ отъ 5 до 12 верш. цфною отъ 15 руб. и дороже 
до 50 руб. и на простомъ фонЪ размЪромъ 
1 верш. цфною 6 коп. 
Пу = — 10 — 
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т — 1рф. 20 к, 
2. КОТЫ размВромъ отъ 3-хь до 7 верш. на разную цвну отъ 1 р. 
до 15 руб. * 
3. КРЕСТИКИ: а) золотые: глянцевые и эмалевые отъ 1 до 12 руб. 
6) серебряные: бЪлые отъ 7`до 30 коп. золоченные отъ 10 до 40 
коп., эмалевые отъ 10 до 50 коп. 
в) мфдные-коробками въ 250 и 500 крестиковъ ц%ною отъ 2 до 
6 руб. коробка; | 
г) кипарисные, цЪною 2, 3, 5 и 10 к. штука. 
‚ ТЕСЬМА для крестиковъ по 10 к, бунтикъ. Снурокъ шелковый по 
3$ к. аАршинъ, | 


ны 


©* 


д 


. ЦВПОЧКИ къ крестикамь евребряныязиою отв 65 к.до 1 р. 40к. 


6. КРЕСТЫ 1ерейсюе отъ 15 до 25 р.. 


‚ КВИТИСИВДАНЯ СИНОДАЛЬБНОЙ  ТИНОРРАФИ: И 
завЪты, ‚евангеля, * псалтиры, ‘часословы 'служебники требники, 
канонники, молитвословы, `1ерейсе ‘молитвословы, ить бого- 
служебных (книгь посажловаше на'Ов) ‘'Иаеху и’ проч... 


8. ПОМИНАЛЬНИЦЫ «цЪною 10.2, 3.7, 10, 30, 35 и 40 к; 
9. АКАВИСТЫ разнымъ святымъ. ыы 


10. 


11. 


БРОШЮРЫ и КНИГИ, религ1озно. нраветвеннаго содержания. 
ЦъЪна „Троицкихъ, листковъ“ 60 коп. сотня. 
„Троицкихъ книжекъ“ 80,коп: сотня. 
— Жише Преподобнаго СЕРАФИМА Саровскаго `5; 19 и'25 к. 
ПАРЧА: серебряная отъ 2. р..75 к; до З р. 50 к. аршанъ, 
аплике: 65 к.,.1 руб. 20 к., 1/руб: 25 к., 1 руб; 40 к. Тр. 50. к 
тр. 70 к. 1 р. 80 к, 2риз?.р, 10 к. аршинь  ^ | 


й ДИМИКАТОНЪ и КОЛЕНКОРЪ для подкладки: - 
. БАХРОМА АПЛИКЕ: 6, 7, 8, 15,17, 20 и 22 к. аршинъ. 


СЕРЕБРЯНАЯ 35, 38, 40, 50 и 710 к. аршинъ 


‚ КИСТИ цЪною 5, 15, 18, 95. \, 70, 90 коп. 1 руб., 1 р, 30 коп., 


1 р. 40 к. штука 


‚ КРЕСТЫ для священническихъ ризъ отъ 1 р. 55 к. до 3 р. пара. 
‚ ПУГОВИЦЫ 2 и 4 к. штука. 

. ЛЕНТЫ: (галунъ) 3, 7, 8, 9, 12, 15, 11, 18, 20, 95, 27, 45 к. арш. 
. СВЯЩЕННИЧЕСКЯ РИЗЫ съ приборомъ, ‘цЪфнею 28 р., 24, 30, 


85, 36 и 40 руб. 


, ПОДРИЗНИКИ шелковые, цфною отъ 10 р. до 15 руб. 
‚ ПЕЛЕНЫ на престоль и жертвенникъ отъ 4 р. 50 к. до! 13.р. шт. 
‚ ВОЗДУХИ отъ. 2 р. 50 к. до 8 .руб: 


Утвары 


22.  ПАНИКАДИ. ПА отъ 155 руб. и. дешевле, евЪчи къ нимъ’отъ 1 р. 


50 ‚к. на пружинахе. 


. пОДСв: БЧНИКИ отъ 10 р. и ОИ до 30 р.; выноеные ‘отЪ 2 р. 


Ю 


50 к. и дороже. 


4. СЕМИСВЪЧНИКИ. ‚запрестольные отъ’ 30. до’ 60 руб,, напреетоль- 


ные 15 руб. 


ео 7 ее 


25. ХОРУГВИ на сукн№ по 28 руб., металлическя ‘по 50 р. и дороже, 

26, ЗАПРЕСТОЛЬНЫЕ КРЕСТЫ и ИКОНЫ: на дерев% отъ 15 р. и дор. 
металлическе отъ 60 р. пара и дороже. 

27. МЕТАЛЛИЧЕСЮЯ СВЪЧИ къ подевЪчникамъ отъ 2 р. 50 к. до 
4 руб. свъча. . 

28. ФОНАРИ для крестнихъ ходовъ оть 4 р. до в р. штука. 

29. БЛЮДА всенощныя и панихидницы отъ 4 р. и дороже до 13 р 

30. ЧАШИ водосвятныя отъ $ р. 50 к. и дороже до 12 руб. 

31. КРОПИЛА 60 к., Гу. 2 к., 1 р. 35 к., 2 р. 5 к. и? р. 80 коп. 

32. БЛЮДА антидорныя и сборныя отъ 2 р. и дороже до 7 руб. 

33. КАДИЛА оть 3 р. 50 к. и дороже до 8 руб. 

34. КУПЕЛИ безъ поддона по 12 р.50 к., съ иоддономъ оть 20 до 25 р. 

35; ЯЩИКИ въ принадлежностями для требъ но 13 р. и 

36. ВЪЫНЦЫ брачные 5 р. 50 к., Тр. 50 к. и дороже до 20 руб. 

37. МИРНИЦЫ по 3 р. 50 кои. 

38. СОСУДЫ дая хранен1я мира по Зр. 50 к., 4 р. 50 к. и по 6 р. 50 к. 

39. ДАРОНОСИЦЫ по 75 к., 1 р. 30 к., 1 р. 60к., 2 р. 20к., 4 р.и побр. 
и серебряныя отъ 13 р, 

40. НВАНГЕТЯ напрестольныя большя въ 30, 33, 43, +5 руб., малыя 
р. 25 к, Зр. 15 к., ар. 25 к., 5 р.. 8 р., 15 Т. 

41. НАПРЕСТОЛЬНЫЕ КРЕСТЫ серебряные $4 пробы: 17 р., 25 }., 
35 р., 45 р., 50 р. 55 р., 64 р., 70 р., бронзовые отъ 3 р. 35 к. и 
дороже, кресты малые для требъ по 1 р. 60 кои. 

42, ПОТИРЫ съ приборомъ 17, ‘20, 22 р. и дороже. 

43. ДАРОХРАНИТЕЛЬНИЦЫ: серебряныя отъ 65 руб. и дороже, брон- 

зовыя оть 17 р. и дороже. 

44. КОВШИ для теплоты оть 1 р. до 9 р. бронзовые и серебряные, 

45. КОШЯ цзною $35, 35, 50, 60, 70. 80, 90 к. и 1 руб, 

46. ГУБКИ антиминсныя отъ 25 до 80 кои. 

47. СТРУЧЦЫ для помазаня елеемъ по 15 коп. 

48. ДАКОНСЮМЯ СВЪЧИ по 4 руо. 

49. ЗАЖИГАТЕЛЬНЫЯ НИТКИ по 10 к. бунтикъ. 

50. УГЛИ для кадиль по 2 коп. кружокъ 

51. ЛАМПАДЫ для большихь иконъ цЪною отЪ 3 р. 50 к. до 20 р. 

52, ЛАМПАДЫ для малыхъ иконъ цЪною оть 40 к. до 16 р. (есть и 
серебряныя). 


— 95 — 


53, КРОНШТЕЙНЫ для иконъ цЪфною отъ 10 к. до 2 р. 50. к. 

54. СТАКАНЧИКИ для лампадъ, кроштейновъ и, семисвЪ чниковъ отъь 
15 до 25 коп. ' 

55. КРЮЧКИ для лампадъ цфною отъ 25 к. и дороже, 

56, ФИТИЛИ для лампадъ отъ 3 к. и дороже до 15 коп. 

57. СОСУДЫ для нагрЗваюшя теплоты 1 р. 50 к,, 1 р. 70 к. и 2 руб. 

58. ОБРУЧАЛЬНЫЯ КОЛЬЦА серебряныя и золотыя на разную ц%ну 

59, ВЪНЧАЛЬНЫЯ СВЪЧИ на разную цзну. 

60, ЛАДОНЪ простой капонецъ по 45 к. фунтъ, роеной по 1 р. 50 к: 
фунтъ, авонсюй по 1 р. 60 к. фунтъ. 

61. ДЕРЕВЯННОЕ МАСЛО чистое по 32 коп. фунтъ. 

62. ЦЕРКОВНОЕ ВИНО по 50 к., 65, 70 и 15 к. бутылка. 


Въ лавьВ принимаются заказы на разныя утвар- 
ныя и ризничныя вещи. 
Заказы будутъ выполнены въ возможно скоромъ времени. 


*% ВЫШЛА ВЪ СВЪТЬ НОВАЯ КНИГА. +4 


И. Я. бамойлобичь, 


ИНСПЕКТОРЪ НАРОДН. УЧИЛИЩУЪ ВИТЕБ. ГУБ. 
„Экономилоснксе зназен народнаго образо- 


ванёя, положен посльдняго и его нужды 
въ сВитедекой гудернйг”. 


/з» 82-- ХТ стр. цЪна 25 к, 


Складъ изданя у автора: г. Р®жица, Витебекой губ. 


ОТКРЫТА! ПОДНИСКА (НА 1904 ГОДЪ НА’ЖУРАЛЪ 


' НОВЫЙ МРЪ” 


Иллюстрированный вЪстникъ современной жизни, политики, литературы, 
науки, искусства и прикладных знан, сь премями и приложен ями. 
Изданшя Товарищества М. 0. ВОЛЬФЪ. —Общая ред. П. М. ОЛЬХИНА 
Въ течене ‘года каждый подписчикь „НОВАГО М!РА“ получаетъ съ 
доставкой и пересылкой 
СЛВДУЮНИЯ ИЗДАНИЯ И ПРЕМИ КЪ НИМЪ: 

НОВЫЙ МТРЪ богато иллюстрированный литературно-художест- 
венный 'журналъ; въ формат лучшихъ европейскихъ иллюстращй, 
заключаюний въ себЪ: беллетристику, иоэз!ю, исторох критику и статьи 
по везмъ отраелямъ знанй. Всего въ годъ 24 №№. ; 

ЖИВОПИСНАЯ РОССЯ иллюстрированный  вЪетникъ отчизно- 
вздъышя, исторш, культуры, государетвенной, общественной и эконо- 
мической жизни Росеш. Въ годъ 24 №№ 

‹ ЛИТЕРАТУРЫ КУРЬЕРЪ  о0бзоръ событ и явлёнй Въ рус-. 
скомъ и иностранномъ литературномъ мрЪ, составляющий, вместо 
со „Всемрной ЛЪтописью“, составленную Часть нумера „Новаго 
М!ра“,—24 №№ | 

ВСЕМТРНАЯ ЛЪТОПИСЬ иллюстрированный о0бзоръ текущей 
жизни—политической, общественной и художественной—24 №№ 

ВРЕМЕННИКЪ, Живописной Роем обзоръ текущей русской 
жизни, предетавляюций еобою газету-лзтопись,—24 №№ 

МОЗАИКА иллюстрированный журналъ прикладныхъ зна и 
новъйшихъ изобрЪтенй, съ хроникой самообразовашя и справочнымъ 
отдВломъ,—24 №№, 

ЛИТЕРАТУРНЫЕ ВЕЧЕРА въ колич. 24 книж., въ составъ кото- 
рыхъ войдутъ 20 РОМАНОВЪ въ 24 ТОМАХЪ русскихъ и иностран- 
ныхъ беллетристовъ. Сер!я эта будетъ заключать въ себЪ истори- 
чесве, бытовые и сощальные романы, 

БИБЛЮТЕКА РУССКИХЪ И ИНОСТРАННЫХЪ ПИСАТЕЛЕЙ 
ВЪ 24 книгахъ, въ составъ которыхъ Войдутъ: 
СОЧИНЕНЯ ЛЕССИНГА 
въ 10 ‘томах, въ перевод русскихъ нисателей, подъ редакщей П.Н. 
Почевого, съ портретомъ и б1ографей Лессинга. 


Т г. ИЗДАНУЯ 
БТИ м 1 [А 


ПОЛНОЕ СОБРАНТЕ ПОСЛОВИЦЪ РУССКАГО НАРОДА 
поговорокъ, рьченй, присловй, чистоговорокъ, прибзутокъ, загадокъ 
: повзри и проч. 
Оль трудъ В. И. Даля въ 8 томовъ. 
, ЭНЦИКЛОПЕДТЯ ОСТРОУМЯ 
Себраве перловъ всемрнаго остроумя въ 2 томахъ, составленное 
В. Поповымъ. 

Издания, премия и. прилож., которыя получ. вЪ 1904 г. гг. подииечики 
„НОВАГО МТРА“,  уплачивая по 2 РУБЛЯ въ теч. семи м%®сяцевъ. 
Независимо отъ всего вышеперечислен., вс№ подписчики получатъ еще: 
ВеликолЪиное художественное, историч. издаше: 

а ЦАРЬ ТОАННЪ ГРОЗНЫЙ в 
Его царствоване, его дъяшя, его жизнь, современники и дзятели въ 
портретахъ, гравюрахъ, живописи, скульптурЪ, памятникахъ зодчества 

и пр. и пр, (около 300 иллюстрации), подъ ред. Н. Б.. Головина, 
Особую. цфнную, роскошную прем!ю: 

и | 17 ГЕЛЮГРАВЮРЪ 

съ картинъ всемрио-извЪстныхъ, художниковъ, исполненныхъ въ Лон- 
донВ въ художественномъ ателье Кетгап8 Ргште Со; которыя мо- 
гутъ служить для украшеня стёнъ и для большого. настольнаг 

в 2 ‚ Кипеека или альбома, 

Годовая подписная цфна „Новаго Ма“ на веленовой бумагЪ 

на 1904 г., со воВми вышеобъявленными ‘премями и прило- [4 

жен., съ доставкою и пересылкою. 

Годовые подписчики, уплачиваюцие сразу всю подииеную сумму, по- 
| лучають. всЪ 17 гелюгравюръ при самой подпиекЪ 

Допускается льготная разерочка платежа по 2 р. въ мЪс., или ! 

же, По желанию, отъ 2 р. при подпискЪ или оть 1 р. въ мВеяцъ; 9 у 

до полной уплаты всей ‘подписной суммы. 

Печатается ограниченная количество экземиляровъ журала на луч- 
шей слоновой бумагЪ. Подписная цЪна такого изданя, съ указанными _ 
выше премями и прилож. 18 руб. 

Подние ка на „Новый М'ръ“ принимается въ книжныхь магазинах 
Таварищества М, 0. ВОЛЬФЪ: въ. С.-Цетербургъ, Гостивый Дворъ 
18, и въ МосквЪ, Кузнеций мостъ, 12, д. Джамгаровыхъ, а также въ 
редакщи журнала С.-Петербургъ, В. О, 16. л., 5-7,‘ с. д. 


р 


ОБЪ ИЗДАНШИ ЖУРНАЛА 


„ВБРЕи РАЗУИЪ” 


въ 1904 году 
Вступая въ ХХ!-й годъ издащя журнала „ВЪра и Разумъ“, ре- 
дакщя полагаетъ, что ‘литературное направлеше этого органа печати 
и его основной характеръ достаточно извЪстны нашимъ читателямъ.— 


Оставаясь вЪрною завфтамъ въ БозЪ почившаго основателя этого’ 


журнала, Архенископа Амвробя, редакщя ‘по’ прежнему сохраняетъ 
убЪждеше, что въ наше время современное образованное общество, 
кромЪ религюзно-нраветвеннато назидашя, нуждается въ опровер- 


жен!и различныхъ заблужденй, въ оправдавши и выясневи  хриет!’ 


анскихъ началъ жизни и вообще въ указани на гармоническое еди- 
неше вЪры и знашя, богооткровенной истины и челов ческой науки. 
Этимъ завЪтамъ почившаго ‘Шерарха журналъ нашь останется ‘в%р- 
нымъ и въ 1904 году, это же журнальное направлене ‘обязательно 
для редакции на будущее время, и обязательно тЪмъ_болЪе, ‘что 


оно находитъ благосклонное одобреше, архипастырское благословете ` 


и преосвЪщенное покровительство въ’ лиц’ Высокопреосвященнаго 


АРСЕНЯ, нынзшияго преемника почившаго Терарха‘ по ‘святым 


тельекой каведрЪ. 
Въ послзднее время и въ общество, и въ повременную печать 


проникла мысль о какомъ-то измЪнени направленя нашего‘ журнёла, _ 


или ‘даже о совершенномъ прекращен! его,—на томъ главнымъ об- 
разомъ основанши, ‘что будто-бы для большинства приходскаго ду- 
ховенства, особенно сельскаго, журналь пожалуй является выше 
уровня ихъ понимания, хотя онъ всегда былъ „дЪйствительно яркимъ 
свЪтильникомъ вЪры, освзщавшимъ тЪ темные закоулки, въ кото- 
рыхъ иногда блуждалъ человЪческй разумъ“. (Моск. ВЪд. 1903 г. 
№ 296). Но это совершенно ошибочно. ДЪло касалось только возмож- 


наго улучшеня нашего журнала, а не видоизмЪневя его направле- 


шя, или даже прекращеня. Возможное улучшене этого журнала для 
самой редакши столько же желательно, какъ, полагаемъ, желательно 
и для всякой другой редакщи. И мы надЪемся, что съ Божею по- 
мопию достигнем этого улучшеня. Мы т№мъ болзе одушевляемся 
_ этою надеждою, что журналъ нашъ находится подъ высокимъ и про- 


свфщеннымьъ покровительствомъ и руководствомъ ныншняго Харь- 
ковскаго святителя’ ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННАГО АРСЕНИЯ.— Соот- 
вЪтезвенно съ ‚этимъ, журналъ. нашуь по прежнему будеть состоять 
изъ тредъ отдфловъ: . 

1. ОтдЪла церковнаго, въ который входить все, относяще_ 
еся до богословя въ обширномъ смысл: изложене догматовъ вФры, 
правилъ христанекой нраветвнноетя, изъяснен!е церковныхъ кано- 
новъ и богослуженя, истор! я Церкви, обозрЪШе замчательныхь со- 
временныхъ явлеши въ религпюзной и общественной жизни, —однимъ 
словомъ, вее, составляющее обычную программу собственно ‘духов- 
ныхъ. журналовъ. 

2. Отдла ФилосохФскаго. Въ него входять изслфдованя 
изъ области философии вообще и въ частности изъ исихологи, ме- 
тафизики, истори философии, также бюграфичесяя свЪдФня о зам- 
чалельныхъ мыелителяхь древняго и новаго времени, отдЪльные елу- 
чаи изъ ихь жизни, болфе или менЪе пространные переводы и ‘‘из- 
влечешя изъ ихъ сочиненй съ объяснительными примфчанями, гдЪ 
окажется нужнымъ, особенно свЪтлыя мысли языческихъ филосо- 
фовъ, могуния свидЪтельствовать, что хриетанское учеше близко къ 
природЪ человЪа и во время язычества составляло предметъь желаний 
и.искавй лучшихъ людей древняго ма. 

‚ 8, Такъ какъ журналъ  „В%ра и Разумъ“, издаваемый въ Харь- 
ковской епархш, между прочимъ, имфеть цфлю замфнить для Харь- 
ковскаго духовенства „Епархальныя ВЪдомости“, то въ немъ, въ ви- 
дЪ, овобаго приложешя, съ 0е0б0ю нумеращею страницъ, будеть по- 


мЪщаться отдфль подъ назвашемь „ИЗВЪеТИЙ, ПО ХАРЬКОВСКОЙ 


ЕПАРХИ*, въ который войдуть постановлешя и распоряженя пра- 
вительственной власти, церковной и гражданекой, центральной. и 
мфетной относяцияея до. Харьковской епархи евЪдъьшя о внутренней 
жизни епархти, перечень текущихъ сфбыЙ церковной, гоеударствен- 
ной и общественной жизни и друмя извфетя, полезныя для духо- 
венства и его прихожанъ В’ сельскомъь быту. 

Журналь выходить отдЪльными книжками ДВА РАЗА въ мЪе., 
но девяти и боле печатныхь листовъь вь каждой книжкЪ, т.е, го- 
дичное издануе журнала состоить ‘изъ 24 выпусковь съ текстомъ 
богосдовско-философекаго содержаня до 202 и болЪе иечал. листовъ, 
Цна за годовое издане внутри Росеи 10 р., а за-границу 12 р. съ перес. 

Адресь: Харьковь, Редакшя жур. „ВЪра и Разумъ“ при дух. сем. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ 
ПР Сота ВИебокиго СЗАТО-БААДЕМИФОКАГО Брата 


симъ объявляется, что въ Братской лавкЪ. помфщающейся въ арх!ерейскомъ дом 


имъются въ продажъ сльдующе предметы: 


1. ИКОНЫ: а) въ серебряныхь ризахъ разнаго размЪра отъ 1 до 8 - 
вернг., цЪною отъ 1 руб. до 90 руб. 
6) въ ризахъ мВдныхъ гравированныхъ, цвною отъ 50 к. до 20 р. 
в) живописныя на деревЪ отъ 50 к. до 50 руб. 
г) фольговыя, цфною 25 и 35 коп. 
д) на бумагЪ отъ 1 до 40 к. 
ИмЪются въ продажф живописвыя иконы ПРЕЦОДОБНАГО СЕРА- 
ФИМА, САРОВСКАГО ЧУДОТВОРЦА, на деревЪ, фонъ золоченный 
чеканный, размфромъ отъ 5 до 12 верш. цЪною отъ 15 руб. и дороже 
до 50 руб. и на простомъ фонЪ размфромъ 


1 верш. цъною 6 кон. 


11/2 — 0 = 
2 р а о 
Ву = = <= 16 
8 — — 25 — 
Я. = — 85 — 
5 — — 55 — 
6 а —..70 — 
1 — 1 рф. 20 К. 


2. КОТЫ размвромъ оть 3-хьъ до 7 верш. на разную цфну отъ 1 Ъ. 
| до 15 руб. 
3. КРЕСТИКИ: а) золотые: глянцевые и эмалевые отъ 1 до 12 руб. 
6) серебряные: бЪлые отъ 7 до 80 коп. золоченные отъ 10 до 40 


коп.. ЭМалевые отъ 10 до 50 коп. $ 
в) мздные-коробками въ 250 и 500 крестиковъ цВною отъ 2 до 


6 руб. коробка 
г) кипариеные, цъною 2, 3, 5 и 10 к. штука, 
4. ТЕСЬМА для крестиковъ но 10 к. бунтикъ. Снурокъ шелковый по 
3 к. аршинъ. 
5. ЦЕПОЧКИ къ крестикамъ серебряныя, цзною отъ 65 к. до 1 р. 40к. 
6. КРЕСТЫ 1ерейсюе отъ 15 до 25 р. 
7. КНИГИ ИЗДАНТЯ СИНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФТИ: библи, новыя 
завЪъты, евангеля, исалтиры, часословы служебники требники, 


канонники, молитвословы, 1ерейск!е молитвоеловы, кругЪъ бого- 
служебныхъ книгъ послЪдован!е на Св. Пасху и проч... 
` ПОМИНАЛЬНИЦЫ цфною по 2, 3, 7, 10, 30, 35 и 40 к. 
9. АКАОВИСТЫ разнымъ святымъ. 
10. БРОШЮРЫ и КНИГИ религюзно нравственнаго содержания. 
Цна „Троицкихь листковъ“ 60 коп. сотня. 
— „Троицкихъ книжекъ“ 80 коп. сотня. 
— Жиме Преподобнаго СЕРАФИМА Саровскаго 5, 19 и ОБ 
11. ПАРЧА: серебряная отъ 2 р. 75 к. до 3 р. 50 к. аршинъ, 
аплике: 65 к., 1 руб. 20 к., 1 руб. 25 к., 1 руб. 40 к., 1 $. 50 к, 
1 р. 70 к., 1 т. 80 к, 2р.и2р. 10 к. аршинъ 
12. ДИМИКАТОНЪ и КОЛЕНКОРЪ для подкладки. 
13. БАХРОМА АПЛИКЕ: 6, 7, 8, 15, 17, 20 и 22 к. аршинъ. 
СЕРЕБРЯНАЯ 35, 38, 40, 50 и 70 к. аршинъ 
14. КИСТИ цЪною 5, 15, 18, 95. 30, 70, 90 коп. 1 руб., ГР. 30 коп., 
1 р. 40 к. штука 
15. КРЕСТЫ для священническихъ ризъ отъ 1 р. 55 к. до 3 р. пара. 
16. ПУГОВИЦЫ 2 и 4 к. штука. | 
17. ЛЕНТЫ (галунъ) 3, 7, 8, 9, 12, 15, 11, 18, 20, 25, 27, 45 к. арш. 
18. СВЯЩЕННИЧЕСКЯ РИЗЫ съ приборомъ, цЪфною 23 р., 24, 39, 
85, 36 и 40 руб. 
19. ПОДРИЗНИКИ шелковые, цною отъ-10 р. до 15 руб. 
20. ПЕЛЕНЫ на престолъ и жертвенникъ отъ 4 р. 50 к. до 13 р. шт. 
21. ВОЗДУХИ отьъ 2 р. 50 к. до 8 руб. 


в) 


Бы : Ро р м а 


40 


61. 
62. 


Утвары 


. ПАНИКАДИЛА отъ 155 руб. и дешевле, свЪчи къ нимъ оть 1 р. 


50 к., на пружинахе. 


. ПОДСВЪЧНИКИ отъ 10 р. и дороже до 30 р., выноеные отъ 2 р. 


50 к. и дороже. 


. СЕМИСВЪЧНИКИ запрестольные отъ 30 до 60 руб,, напрестоль- 


ные 15 руб. 


. ХОРУГВИ на сукиЪ по 28 руб., металлическя по 50 р. и дороже. 
. ЗАПРЕСТОЛЬНЫЕ КРЕСТЫ и ИКОНЫ: на дерев отъ 15 р. и дор. 


металличееке оть 60 р. пара и дороже. 


. МЕТАЛЛИЧЕСКЛЯ СВЪЧИ къ подевЪчникамъ отъ 2 р. 50 к. до 


4 руб. свЪча. 


. ФОНАРИ для крестнихъ ходовъ оть 4 р. до 6 р. штука. 

. БЛЮДА всенощныя и панихидницы отъ 4 р. и дороже до 18 р 
. ЧАШИ водосвятныя отъ 3 р. 50 к. и дороже до 12 руб, 

. КРОПИЛА 60 к., 1 р. 25 к., 1 р, 35 к., 2 р. 25 к. и 2 р. 80 коп. 
. БЛЮДА антидорныя и сборныя отъ 2 р. и дороже до 7 руб. 

. КАДИЛА оть 3 р. 50 к. и дороже до 8 руб. 

. КУПЕЛИ безъ поддона по 12 р.:20 к., съ поддономъ оть 20 до 25 р. 
. ЯЩИКИ съ принадлежностями для требъ по 13 р. 

. ВЪНЦЫ брачные 5 р. 50 к., Тр. 50 к. и дороже до 20 руб. 

. МИРНИЦЫ по 3 р. 50 коп. 

‚. СОСУДЫ для хранешя мира по Зр. 50 к,, 4 р. 50 к. и по 6 р. 50к. 
‚ ДАРОНОСИЦЫ по 75 к.,1 р.30 к., 1 Ъ. 60 к., 2 р. 20К,, 4 р.и обр. 


и свребряныя отъ 13 р, 
ЕВАНГЕЛИЯ напрестольныя больпия въ 30, 33, 43, 45 руб., малыя 
3 р. 25 к, Зр. 75 к. 4 р. 35 к. 6 р.. 8 р., 15. р. 
НАПРЕСТОЛЬНЫЕ КРЕСТЫ серебряные 84 пробы: 17 р., 25 р., 
35 р., 45 р., 50 р. 55 р., 64 р., 70 р., бронзовые отъ 3 р. 25 к. и 
дороже, кресты малые для требъ по 1 р. 60 коп. 


. ПОТИРЫ съ приборомъ 11, 20, 22 р. и дороже. 
3 ДАРОХРАНИТЕЛЬНИЦЫ: серебряныя отъ65 руб. и дороже, брон- 


зовыя отъ 17 р. и дороже. 


. КОВШИ для теплоты отъ 1 р. до 9 р. бронзовые и серебряные, 

. КОШЯ цЪЗною %5, 35, 50, 60, 70. 80, 90 к. и 1 руб. 

. ГУБКИ антиминеныя отъ 25 до 30 коп. 

. СТРУЧЦЫ для помазавя елеемъ по 15 коп. 

. ДАКОНСЮЯ СВЪЧИ по 4 руо. 

. ЗАЖИГАТЕЛЬНЫЯ НИТКИ по 10 к. бунтикъ. 

. УСЛИ для кадилъ по 2 коп. кружокъ 

. ЛАМПАДЫ для большихъ иконь цною оть 3 р. 50 к. до 20 р. 

. ЛАМПАДЫ для малыхъ иконъ цфною отъ 40 к. до 16 р. (есть и 


серебряныя). 


53. КРОНШТЕЙНЫ для иконъ цЪною отъ 10 к. до 2 р. 50 к. 


СТАКАНЧИКИ для ламнадъ, кроштейновъ и семисвЪчниковъ отъ 
15 до 25 коп. 

КРЮЧКИ для лампадъ цфною отъ 25 к. и дороже, 

‹ФИТИЛИ для лампадъ оть 3 к. и дороже до 15 коп. 


.‚ ( СОСУДЫ для нагрфвавя теплоты 1 ф. 50 к., 1 р. 70 к. и 2 руб. 


( ОБРУЧАЛЬНЫЯ КОЛЬЦА серебряныя и золотыя на разную цзну 

|] ВЪНЧАЛЬНЫЯ СВЪЗЧИ на разную цЪну. 

3 ЛАДОНЪ простой капонецъ по 45 к. фунтъ, росной по 1 р. 50 к. 
фунтъ, авонсюй по 1 р. 60 к. фунтъ. 

] ДЕРЕВЯННОЕ МАСЛО чистое по 32 коп. фунтъ. 

ЦЕРКОВНОЕ ВИНО по 50 к., 65, 10 и 15 к. бутылка. 


Въ лавкЪ принимаются заказы на разныя утвар- 


ныя И ризничныя вещи. 


Заказы будутъ выполнены въ возможно скоромъ времени. 


ОтдЪльные оттиски изъ „Полоцк. Епарх ВЪдом.“ № 3, 1904 г. | 


Витебектъ, типо-лит. Наел, М. Б. Неймана, 


